ROMA HUKUKU NOTLARIM

Roma imparatorlugu 1543 yilina kadar var olmus ise de Roma Hukuku MS. 565 yilina
kadar strmiistir. MS. 527 yilinda imparator Iustinianus Roma hukukunu yeniden
canlandirabilmek i¢in 6nemli adimlar atmistir. Bu baglamda en 6nemli eser olan Corpus Luris
Civilis adindaki hukuk kiilliyatin1 ortaya cikarmustir. Bu kiilliyat o giinden onceki hukuk
kurallarim1 toplamak ve ihtiyaglara uygun olarak yeni kurallar ilave etmek i¢in olusturulmustur.
Bu kiilliyat modern hukukun da kaynagi olmustur.

Roma Hukukunun Onemi

Tiirkiye, Cumbhuriyet’le birlikte iktibas yoluyla kanunlagmaya gitmistir. Batt Hukuku
ornek alinarak onlarin kanunlari terciime edilip ufak degisiklikler ile kabul edilmistir. Bati
Hukukunun ise kaynagi Roma Hukuku’dur. Bu nedenle iilkemizdeki hukuk roma hukuku ile
ilintilidir. Bununla birlikte hukuk kurallarinin nasil sonuglar doguracagi kanun koyucu tarafindan
kestirilemez. Kanunkoyucu bunu hukuk tarihi ile kismen de olsa kestirmeyi umar. Bu nedenle en
onemli hukuk tarihi Roma hukukudur. Bundan baska hukuk kurallarinin yorumlanmasi i¢in de
Roma Hukukunu bilmek gerekir. Ciinkii hukuk kurallarini tarihte en iyi yorumlayan Roma
Hukukgularidir.

Roma Toplumunun Yapisi

Roma Devleti, gens adi verilen topluluklarin birlesmesinden olusmustur. Genslerin temeli
de aileydi. Ancak aile bugiinkii aile kavramindan epey farkliydi. Aile basinda Poter familias
(baba) vardi. Poter familias olma hakk: yalnizca erkekte idi. Poter familias’in hakimiyetinde ise
filius familias (aile evlatlar1) vardi. Bunlar babanin evlatlari, esleri, torunlari, hizmetci ve koleleri
idi. Poter familias’in (baba) filius familias (aile evlatlar1) lizerinde sinirsiz ve sorumsuz bir ¢ok
hakk1 vardi. Oliim cezas1 verme gibi. Iste bu aileler zamanla birleserek gens leri olusturdular. Her
gens’in kendine ait arazisi, dini ve siirlt siyasi miiessesesi vardi. Gens lerin basinda Dux yada
Princeps ad1 verilen ve askeri, dini ve yargisal dnderlik yapan kisiler bulunmaktaydi. Gens ler
birleserek curia y1, curia lar birleserek tribiis u ve tribus lar ise birleserek CIVITAS 1 olusturdu.

AILE-GENS-CURIA-TRIBUS-CIVITAS

Her ne kadar birlesme yoluyla CIVITAS olunmus ise de gensler yapilarini koruyarak
birlesmisler toplumsal alanda pek degisiklik yapmamuslardir.

Civitas’in ortaya ¢ikmasindan sonra kaynagi belirlenemeyen pek ¢ok yabanci halk Roma
ve cevresine yerlesti. Pleb adi verilen ve genslere mensup olan petriciilerin sahip olduklari
haklarin higbirine sahip olmayan yeni sosyal sinif ortaya ¢ikti.

Patriiciler ve pleblerin isgiicii ve askeri giicline ihtiya¢ oldugu i¢in zamanla civitas
tarafindan imtiyaz verilmistir. Daha sonra zamanla Etriiskler bolgeye hakim oldu. Etriiskler siyasi
bir birlik olusturup devlet olmanin temellerini attilar. Bu devlet krallik ile idare edildi. Krallik ad1
verilen donemden sonra ayaklanma ¢iktt ve Kral devrildi. Etriisklerin hakimiyeti bitti. Bundan
sonra bugilinkii Cumhuriyete tam olarak benzememekle birlikte, Cumhuriyet denilen bir kral
yerine iki consiil’in 1 yil siire ile magistralik yaptig1 yeni donem olustu. Cumhuriyet donemi,
devletin gliclendigi ve Roma’nin siirlarinin 6nemli 6lgiide genisledigi bir donemdir.

Cumbhuriyet doneminde Roma oldukca fazla genislemis ve genislemenin sosyolojik ve
ekonomik sorunlar1 bas gostermistir. Bu sorunlarla ugrasmak Cumhuriyet miiesseselerini
yipratmistir. Zamanla consuller diktatorliik ilan etmislerdir. Cesar (consul) yavas yavas
cumhuriyet rejimini devirmeye ¢aligmistir. Kendi yetkisini arttirirken cumhuriyet kurumlarinin
yetkilerini sinirlamistir. Cesar suikatte ugrayinca iktidar miicadelesi baglamisti. Sonra Octourus
geldi. Bir baris donemi basladi. Bu donem Roma Hukukunun gelismesine ve koklesmesini
sagladi. Daha sonra zaten Roma Dogu ve bati olarak ikiye ayrildi. Bati Roma kisa zamanda
Kavimler Gogiiniin etkisiyle yok olurken Dogu Roma uzunca bir siire daha tarih sahnesinde
kalirken Fatih tarafindan ortadan kaldirilmstir.
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Roma devletinin Tarihi donemleri ve Roma Hukukun Gelisimi

4 donemde incelemek gerekir.
1-Krallik

2-Cumbhuriyet

3-11k Imparatorluk

4-Son imparatorluk

Her donemde magistra, halk meclisi ve senatus gibi kurumlar vardi. Ancak her donemde
bu kurumlarin yetkileri degismistir. Krallik doneminde yetkiler kral adi verilen (rex)
magistradaydi. Cumhuriyet déneminde Senatus giiclenmistir. Son Imparatorluk déneminde ise
magistra senatus ve halk meclisinin tiim yetkilerini almistir.

1. KRALLIK DONEMI : krallik déneminde devlete magistra, Halk meclisi ve Senatus hakim
olmustur.
a)Krallik Donemi Magistra: Rex ad1 verilen ve biitiin yetkileri elinde toplayan bir magistranin
bulunmasiydi. Dis iligkilerde kral devleti temsil ederdi. Ordunun, yarginin ve dinin basi kabul
ediliyordu. Sorumlulugu yoktu. Kimseye hesap vermezdi. Kralin se¢imi rivayetlere dayanir.
Kimilerine gore babadan ogla geger. Kimilerine gore 6lmeden kral kendi yerine gececek kisiyi
kendisi secer. Eger secemeden Oliirse Senatus basa gecerdi. Bagka bir goriise gore ise krali halk
meclisi liyeleri segerdi. Kral her ne kadar siirsiz ve denetimsiz bir yetkiye sahip olsa da halki
karsisina almamak adina halki ilgilendiren konularda halk meclisi ve senatus ile istigarede
bulunurdu.
b) Krallik Déonemi Comitio Curiato (Halk Meclisi): Curia denilen birliklerin meclisidir. Gens
(300) —Curia(30)-Tribus (3) bu formuludiir.
300 gens bir curia eder. 10 curia ise 1 tribus eder.
Her curianin bir meclis iiyesi vardir. Yani 30 meclis iiyesi olmaktadir. Curialar oy ¢oklugu ile
karar alirlardi. Her curia kendi i¢inde bir oylama yapar ¢ogunlugun goriisii o curianin oyunu
olustururdu. Karar i¢in ise on alt1 curianin oyu sartti. Bu dénemde halk meclislerinin yetkileri
siirliydi. Kanun yapamazlardi.
c)Krallik donemi Senatus: genslerin temsilcileridir. Ancak gensler kendi senatuslarini kendileri
secmezlerdi. Kral her gensin senatusunu secgerdi. Segilen kisi 6nde gelen saygin bir kisi olurdu.
Olene kadar gorev yapardi. Senatus kralin danisma organiydi. Kralin istegiyle toplanirlar
baglayict olmayan goriis beyan ederlerdi.
Krallik Déneminde Roma Hukukunun Ozellikleri

Bu donemde 6zel hukuk alaninda Tus Civile' gegerliydi. (vatandaslar hukuku) Bu hukuk
Roma vatandaslarina uygulanan Romali olmayanlara uygulanmayan bir hukuktu. Tus Civile son
derece sert hiikiimler iceren sekilci bir kanundu. Sozlii sekil gecerliydi.

“Serefli bir vatandasin sehadeti, tahrifi miimkiin bir vesikadan daha iyidir”.

Ius Civile’de ongoriilen yaptirimlar da oldukg¢a agirdi. Tus Civile baslangigta yazisizdi.
Din=hukuk oldugu i¢in Tus Civileyi en iyi bilenler ve uygulayanlar rahiplerdi.
2. CUMHURIYET DONEMI: uzun bir dénemdir. Magistranin yetkisi kisitlanmis, cumhuriyete
gecilmigtir. Cumhuriyet doneminde devlete hakim olan organlar Magistra, halk meclisi ve
Senatus’tur. Fakat magistranin yetkileri kisitlanmig, halk meclisi ve senatus’un yetkileri
arttirilmistir.
a) Cumhuriyet Donemi Magistra: Romalilar bu déonemde magistra sayisini arttirarak tek

! Tus Civile vatandasin hukuku sehir kurallaridir kaynagi orf ve adettir, sekilcidir, milliyetgidir, sert ve katidr.
Romalilarin disindakilere uygulanmaz.
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magistranin sahip oldugu yetkileri sinirlamis magistralarin birbirlerini denetlemelerini istemistir.
Magistralarin gorev siiresi de sinirsiz olmaktan ¢ikmis 1 yillik siireye tabi olmaya baslamistir.
Magistralarin se¢imi de halk meclisi tarafindan yapilmaya baslanmisti. Devleti idare etmek i¢in
iki magistra vardi. Zamanla ¢ogalmstir.

aa) Consulluk ve Dictatorliik: Krallik doneminde Rex adi verilen tek magistra vardi. Cumhuriyet
doneminde consul(ler) ad1 verilen iki magistra kurumu olusturuldu. Consuller birbirlerine karsi
veto haklar1 oldugu icin ¢ogu kez uzlasma yoluna gitmekteydiler. Bu donemde halk meclisi
kanun yapmaktaydi. Ancak kanun tasarilari comsuller tarafindan hazirlanmaktaydi. Consuller
gorevde kaldiklar1 siirece sorumsuz ve yargilanamazlardi. Ancak gorev siireleri bitince
yargilanabilirlerdi. Bazi olagan iistli durumlarda yetkilerin tek consiilde toplanmas1 gerektigi
fikrinden hareketle dictatorlitk kurumu gelistirildi. Acil hallerde senatiis tarafindan o anda
gorevli consiillerden biri diktator ilan edilirdi. Dictator de sinirsiz yetkilere tipki kral gibi sahipti.
Ancak bu yetkiler gorev siiresi boyunca gegerliydi. Dictoriin gérev siiresi en ¢ok 6 aydi.
bb)Praetorluk ve Praetor’larin sahip olduklar1 Himaye Vasitalari: Cumhuriyet doneminde
baslangigta iki magistra vardi. Bunlar ordunun idaresi, din idaresi, yargilama yapma isi gibi her
tiirlii gorevi yapiyorlardi. Roma da yargilama iki asamadan olusuyordu. Birinci asamada taraflar
magistranin Oniine geliyorlar eger magistra uyusmazlik ¢ikarirsa hakem secilir ve yargilama
baslardi. Bu nedenle yargilama yapmak i¢in bir magistraya siirekli ihtiya¢ vardi. Bu amacla
praetorluk kuruldu. Yargilama yapan magistraya praetor, savasa gidene consul denilmeye
baslandi. Ancak bu iki magistra arasinda higbir fark yoktu. Boyle bir i boliimii de yoktu. Her biri
digerinin yetkilerine sahipti.

Sehirde oturan ve Roma vatandaglariin birbirleriyle iliskilerinden dogan ihtilaflara bakan
bir praetor vardi. Daha sonra Romalilarin diger yabanci kavimler ile olan iligkilerinin artmasi
nedeniyle buradan dogacak ihtilaflara bakmak tizere yeni praetorlara ihtiyag duyuldu. Daha
sonra yabancilar ile Romalilar arasinda dogacak ihtilaflara bakmak {izere yeni bir praetor segildi.
Romanin genislemesi ile praetorlerin sayisi da epey artti.

Praetorlar bir kimseye dava hakki verip vermemekte tamamen serbest birakilmislardir.
Praetorlarin yaptiklar1 en 6nemli islerin basinda Edictum (beyanname) yayinlamalar1 olmustur.
Goreve gelen praetorlar adli isleri yiiriitiirken hangi prensiplere uyacaklarini, hangi ihtilaflara
dava hakki taniyacaklarini, hukuk kurallarini nasil yorumlayacaklarini beyanname ile halka
duyururlardi. Her gelen praetor kendi beyannamesini yayinlardi. Zamanla her praetorun kabul
ettigi hukuk ilkeleri ortaya cikti. Praetorlarin koyduklari beyannameler kanun degildi. Ancak
emretme yetkilerine dayanilarak koyduklar1 kurallar1 uyguluyorlardi.

Praetorlar kati, sert ve sekilci olan Tus Civile’yi yumusatmislardir. Zamanla Tus Civile’nin

yaninda Praetor Hukuku ortaya cikti.
PRAETOR DAVALARI

Praetorlar, Ius Clvilenin 6ngdrdiigii bir davay1 dava agmak isteyen kisiye vermek zorunda
olmadigi i¢in ¢ogu kez himaye etmedigi kisilerin dava haklarini engellediler. Keza Ius Civilenin
ongormedigi davalari agmak isteyen himayesindeki kisilere de izin vererek Praetor davalarina
neden oldular. Praetorlarin usul hukukuna katkilar1 asagidaki kurallarin ortaya c¢ikarmalar ile
olmustur.

DEFI HAKKI (EXCEPTIO)

Defi, davaliya tanman savunma vasitasidir. Davali, davacinin iddiasin1 kabul etmekle
birlikte mahkum olmamasini gerektiren yeni bir iddiay: ortaya atabilirdi. Iste Praetorlar bu
defileri tanimak suretiyle, hakkaniyete uygun kararlar verilmesini sagladilar. Hukuka bu kavrami
kazandirdilar.

ESKI HALIN TADESI (IN INTEGRUM RESTITUTIO)

Bu yolla dava agilmasi beklenmeksizin zarar goren kisiye yapilan islemi iptal ettirme

imkan1 saglandi. Bu amagla, zarar goren kisi praetor’a miiracaat etmekte, herhangi bir davaya
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gerek olmaksizin praetor, eski halin iadesine karar vermekteydi. Boylece islem sanki hig
yapilmamis gibi olmakta ve o hukuki islemin yapilmasindan onceki hukuki durum yeniden
saglanmaktaydi.

INTERDICTUM (zorla yaptirma)

Praetorlarin, emir vermek suretiyle bir isi zorla yaptirmasina denilirdi. Cogu kez basvurulurdu.
Ornegin bir malin zilyetligini haksiz olarak elinde bulunduran kisiye emir vererek, zilyetligin
iade edilmesini saglanirdi.

PRAETOR STIPULATIOLARI

Pratetorlar yeni hukuk kurallar1 koyma yetkisine sahip olmadiklar1 i¢in pek ¢ok olayda, imperium
(emretme) yetkilerine dayanarak, bir tarafi diger taraf lehine stipulatio( bor¢lanma) altina
sokuyorlardi. Boylece yeni borg iligkileri tesis ediyorlardi.

ZILYETLIGIN TEMINi —Mallar ile Sorumluluk (MiSSiO IN POSSESSIONEM)
Praetor’lar bir kimseye ait mallarin tamaminin yada bir kisminin zilyetligini bir bagkasina
verebilmekteydi. Onceleri roma hukukunda sahsin sorumlulugu vardi. Sahsin sorumlugunda
borcunu 6demeyen kisinin sahsi alacaklinin olurdu. O istegi gibi kullanir hatta Gldiirebilirdi.
Genellikle kole yapardi. Ancak praetor hukuku sayesinde Roma hukukunun gelismesi
saglamigtir. Sahsin sorumlulugunun kaldirilmasi bunun Ornegidir.Praetorlar sayesinde sahsin
mallari ile sorumlugu getirildi.

CUMHURIYET DONEMINDE BUNDAN BASKA MAGISTRALIKLAR DA ORTAYA

CIKTI
QUESTOR’LUK: Praectorlugun kurulmasindan oOnce ortaya cikmistir. Consullere yardimei

olarak se¢ilen ve onlar tarafindan tayin edilen kimselerdi. Daha sonra ise yeni magistralik haline
getirildi. Daha ¢ok mali ve cezai islere bakarlardi. Devlet hazinesi ile mesgul olurlard.
CENSOR’LUK: Niifus isleri ve halkin mallarinin kiymet takdiri Consullerden alinarak censor
lara verildi. Niifus sayimmi1 yapmasi ve halki 6zelliklerine gore siiflandirmasi bu magistraligi
onemli hale getirdi. Sayimlarda kisilerin 6zelliklerini belirleniyor ve bunlar keyfi olabiliyordu.
Sicili kotii olanlar hicbir géreve gelemiyordu. Zamanla senatus iiyesi olabilecek kisilerin listesini
hazirlama yetkisini dahi aldilar.

AEDILIS CURULIS’LiK: Cars1 ve Pazaryerlerinde denetimler yapar ve bir cesit zabita gorevi
ifa ederlerdi. Emir verme yetkileri vardi. Kdle ve hayvan satiglarin1 kontrol etmeye basladilar.
Bunlarm koyduklar1 kurallar bugiin Tiirk ve Isvigre Borglar kanunun temelini olusturmaktadir.
TRIBUNUS PLEBIiS’LIK: Biitiin magistralarin patriciilerden olmasina kars1 ¢ikan plebler uzun
miicadeleler sonrasinda kendi magistraliklarinin kurulmasini sagladilar. Diger tiim magistralar
herkesi baglayici islem yaparken Tribunus plebislik sadece pleb leri baglayan islem
yapabiliyordu.

TRIBUNUS MILITUM’LUK: Yine patricii-pleb miicadelesinden dogmustur.

b) Cumhuriyet Dénemi Halk Meclisleri:  Cumbhuriyet doneminde halk meclislerinin hem
Oonemi ve hem de sayist artmistir. Krallik doneminde sadece patriciilerin kurdugu Comitia
Curiata vardi. Cumhuriyet doneminde ise hem pleb hem de patriciilerin kurdugu Comitia
Centuriata kuruldu. Cumhuriyet doneminde halk meclislerinin 3 6nemli gorevi vardi. Bunlar
magistaranin_secimi, yargilama alaninda faaliyet yiiriitmek ve kanun yapmakti. Halk meclisi
kanunu tek basina yapamiyordu. Magistanin birisi kanun tasarisi hazirlamali meclisi toplantiya
cagirmaliydi. Magistranin hazirladigi kanun tasarist Forum (Roma da meydan) ilan edilir ve
halka oy verecekler duyurulurdu. Oy verme giinii forumda toplanir, tasari halkin goriisiine
sunulurdu. Oy verme giinii tekrar tartisma olmazdi. Bu dénemde halk meclisi tarafindan ¢ikarilan
en onemli kanun On iki levha kanunudur. Bu kanun patricii-pleb miicadelesi iiriintidiir. Uzun
miicadele vererek kendileri i¢in magistraliklar elde eden ve halk meclisine giren plebler
kendilerine uygulanacak hukukun yaziya gecirilmesini istediler. Daha yazili degil magistarin
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keyfine bagl idi.

¢) Cumhuriyet Doénemi Senatus: Cumhuriyet doneminde Senatus danigma organi
niteligindeydi. Kararlar1 baglayict degildi. Senatus saygin kisilerden olusuyordu. Ozellikle gorevi

biten magistralar senatus iiyesi oluyordu. Bu nedenle baglayici kararlar alamasa da magistra

tizerinde etkisi bilyiikk oluyordu. Senatiis iiyeleri baslangicta consuller atiyordu. Sonralari ise

magistra atamaya basladi. Dénem sonunda hem senatus hem de consulliik aristokratik bir
ziimrenin vesayetine girdi. Halk meclisine sunulan kanun tasaris1 magistranin gibi olsa da aslen
senatusundur. Halk meclisi tasariyr kabul edince senatusun onaylamasi sartti. Eger senatus
onaylamazsa kanunlagsma olmazdi.

Cumbhuriyet Déneminde Roma Hukukun Ozellikleri

Cumhuriyet donemi ortalarinda Roma Hukuku cok gelismeye baglamistir. Tus Civile
donem ortalarina kadar yiirtirliikkte kalmistir. Cumhuriyet Déneminde roma hukukun gelisimini
saglayan en 6nemli faktor praetor ve magistralardi. Cumhuriyet doneminde Roma da yazili kanun
yapma yasag1 basladu. 11k olarak on iki levha idi.

Bu donemde sadece Romalilara uygulanan Ius Civile yetersiz kaldi. Romalilarin bagka
millet tiiccarlariyla siki iligki i¢inde olmalar1 nedeniyle praetorlar yeni kurallar koyarak bir
praetorlar hukuku olusturmaya ve zamanla bu hukuk da yabancilar hukuku olarak adlandirilan
Tus Gentium adi verilir. Bu donemde Tus Clvile (vatandaslar hukuku) yaninda Ius Gentium
(yabancilar hukuku) ve Ius Praetorium (practorlar hukuku) gelismeye basladi.

Ius Clvilede yumusamalar oldu. Bu dénemde Ius Civile gelismeye ve olgunlasmaya
basladi.

3. PRICIPATUS (ILK IMPARATORLUK DONEMI)

Bu donemde devlet organlar1 yine magistra, senatus ve halk meclisidir.

Bu donemde halk meclisi giic kaybetti. Senatus ise giic kazandi. Ancak asil giicii magistra

kazandi. 11k imparatorluk donemini baslatan Agustos, yeni bir siyasi rejimin temellerini atmakla

beraber, Cumhuriyet miiesseselerine dokunmadi.

a. Ilk imparatorluk (Pricipatus) Doénemi Magistra: Consulliik basta olmak iizere biitiin
magistraliklar muhafaza edilmekle birlikte, diger magistralarin sahip olduklar: tiim yetkilere
sahip bir magistralik olusturuldu. Buna da princeps denildi. Princepsler sahip olduklar1
haklar1 giin gectikce arttirdilar ve Senatus ile halk meclislerinin yetkilerini ele gegirdiler.
Princeps’ler asker topluyor, orduyu idare ediyor, savas ve barisa karar veriyor, yargilama
yapiyor, istedigi davaya miidahil oluyordu. Kanun koyma yetkisi yoktu. Ancak beyanname
yayinlayabiliyordu. Bu beyannameler zamanla kanun gibi oldu. Bu dénemde devletin iki
hazinesi oldu. Aa) AERORIUM: Senatus ve halka ait idi. Bb) ASCUS:Princeps e aittir ve
devlet islerinde diledigi gibi kullanabilir. Princepsler dmiir boyu goérevde kalirdi. Princepsleri
senatus seg¢iyordu. Princepslerin yaninda cumhuriyet donemi magistralari da vardi. Ancak
bunlar consul olarak gérev yapiyordu.

Bu dénemde proetorluk islevini korudu. Roma hukuku gelismeye devam etti. Zamanla
princepslerin davalar1 kendi memurlarima géndermesi ve beyanname yayimlamayi durdurmasi
proetorlugu da bitirdi. Her preotor kendi beyannamesini yayimlarken zamanla yayinlanan
beyannameler birbirlerinin aynis1 olmaya basladi. Bu nedenle beyannamelerdeki temel ilkeler ve
kurallar tespit edilerek “dondurulmus beyanname” “edictum Repetum” olarak yayinlandi ve
goreve gelen her preator bunu yaymlamak zorunda kaldu.

b. Ik imparatorluk (Pricipatus) Dénemi Halk Meclisleri: Gorevleri azalmistir. Roma
Devleti i¢cinde yasayan herkese vatandaglik verilmesiyle toplanamaz hale gelmistir.
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¢. Ik imparatorluk (Pricipatus) Dénemi Senatus: Halk meclisi zayiflaymca senatus
giclendi. Magistrayr se¢me ve kanun yama gorevlerini aldi. Zamanla magistralarin
giiclenmesi Senatusun Onemini yitirmesine yol agti. Princepsler gii¢lenince senatus un
hazinesini de kendilerine aldilar. Kanun yapmak da artik tasar1 sunan magistranin oldu.
ILK IMPARATORLUK (PRINCIPATUS) Dénemi Roma Hukukunun Ozellikleri

Ius Civile ihtiyaglara uygun olarak degismeye devam etmistir. Praetorlar hakkaniyete
uygun kararlar vermeye devam ettiler. Ius Gentium gelismeye devam etti.

[k imparatorluk dénemine “klasik hukuk dénemi” denir. Klasik dénem Roma Hukukunda
gelismelerin doruga ulastigi donemdir. Bu donemde ¢ok hukukcu yetismistir ve ¢ok sayida eser
ortaya koymuslardir. iki tane hukuk okulu ortaya da ¢ikmistir. Lobeo’nun kurdugu Proculiani ve
Capitonun kurdugu Sabinieni...

Donemin en meshur hukukgusu Gaius’tur ve eseri Institutiones’dir. Bu eser ile Roma
Hukuku koklesmistir.

4. SON IMPARATORLUK DONEMI (DOMINATUS )

Bu dénem Romada tam anlamiyla teokrasinin ve mutlakiyetin hiikiim stirdiigii bir donem
oldu. Princeps yerine imparator vardi. Imparatorlar giiciinii Senatus ve halktan aldiklarindan ¢iik
giiclendiler. Yasama, yiiriitme ve yargi erklerini tiimiinii kendi gorevlerine aldilar. Artik hukukun
tek kaynagi imparator oldu. Bu déonemde magistra, halk meclisi ve senatus 6nemini yitirdi.

Son Imparatorluk (Dominatus) dénemi Roma Hukuku Ozellikleri

[lk imparatorluk dénemi sonunda yozlasmaya ve gerilemeye baslayan Roma hukuku
burada da geriledi ve yozlasti. Klasik sonras1 Hukuk dénemi olarak anildi. Kralin tiim yetkileri
elinde toplamasi hukukun ve hukukgularin 6nemini yitirmesine neden oldu. Roma hukukun
gerilemesine yol agan en dnemli nedenlerden biri de Caracalla tarafindan Roma Devleti i¢inde
yasayan herkese Roma vatandagliginin verilmesi olmustur. Herkese Roma vatandasliginin
verilmesi yabancilar hukukunu (Ius Gentium) ortadan kaldirmis ve herkese milli olan Roma lilara
0zel olan Ius Civile yi uygulamay1r ongérmiistiir. Milli karakterde oldugu icin yabancilara
uygulanmasi ¢ogu kez imkansiz hale gelmistir. Bu nedenle dis hukuk ve kiiltiirleri uygulamak ve
bunlardan etkilenmek zorunda kalmastir.

a) Son imparatorluk dénemi icerisinde Iustinianus Dénemi ve Ozellikleri

Imparator Iustinianus tahta ¢iktiginda Roma Devleti her bakimdan zayiflamis ve gii¢ kaybetmisti.
Tustinianus ise devleti toparlamaya calisti. Istanbul daki Ayasofya bu dénemin iiriiniidiir.
Tustinianus din ve hukuk birligini saglamaya calismistir. Ortadokslugu devletin ortak dini olarak
halka benimsetmeye kiliseyi ise gilidiimiine almaya calismistir. Hukuk alaninda da reform
yaparak, eski roma hukukunu yeniden canlandirmak istemistir. Bu maksatla Corpus Iuris Civilis
adindaki eseri hazirlatmistir. Klasik donem Roma hukuku hakkindaki bilgilerin ¢ogu Corpus
Turis Civilis e dayanmaktadir.

Corpus luris Civilis

Bu bir derleme faaliyetidir. Daha dnce de buna benzer derlemeler yapilmis ancak ilk kez
bu kadar genis capli ve biiyiik bir calisma yapilmistir. Imparator Iustinianus hazirlatmstir.
Corpus luris Civilis 3 ana 1 tali béliimden olusmaktadir.
Al) Institutiones: Hukuk Ogrenimi i¢in hazirlanmis ders kitabi gibidir. Uygulanan hukuk
hakkinda sistematik bir bigimde bilgiler verilmistir. Basta Gaius’in Institutiones’i olmak iizere,
bazi klasik hukukc¢ularin ayni nitelikteki 6rnek eserleri alinarak hazirlanmigtir.
A2) Digesta (Pandectoe): Klasik hukukcularin eserleri toplandi. Digestray1 institutiones’den
ayiran en Onemli Ozellik, Digestraya alinan pargalarin hangi hukukgularin oldugunun
bilinmesidir. Digestra imparator iradesini yansittig1 i¢in kanun giiciindeydi. Ancak kanun olarak
uygulanmasi yapisi itibariyle ¢ok zordu.

6
Bay.hukuk



ROMA HUKUKU NOTLARIM

A3) Codex : Imparator emirnamelerinin toplandigi béliimdiir. Bazi emirnameler ihtiyaglara
cevap veremedigi icin kaldirilmis ve yenileri konulmustur. Codex Corpus Iuris Civilis’in 3
bolimii olmakla beraber ilk hazirlanan boliimiidiir. Cilinkii mevcut ihtiyaglarin bir an 6nce
¢Ozlime kavusturulmasi gerekmekteydi.
A4) Novellae: Iustinianus’un dliimiinden ¢ok sonra Corpus Iuris Civilis’e ilave edildi. (16 yy).
imparator hayattayken cok sayida emirname yaymlamis ancak hi¢ biri Corpus Iuris Civilis’e
eklenmemisti. Daha sonra tiim bunlar derlenip Novellae olarak eklendi.
Interpolatio: Corpus luris Civilis de zaman iginde degisiklikler yapilmustir. Iste bu degisikliklere
verilen isimdir.
Glossa: Hukuk ogrencilerinin kitaplarin satir aralarina, kenarlarina yazdiklari notlarin asil
kanunlar ile karigmis halidir.

OZET 1
Roma devleti tarihi agidan dort doneme ayrilmaktadir. Bunlar; Krallik, cumhuriyet, ilk imparatorluk ve
Son imparatorluktur.

Roma’da devlete hakim olan ii¢ organ vardi. Bu organlar magistra, halk meclisleri ve Senatus’dur.
Krallik doneminde tek magistra kraldi. Krala da rex adi veriliyordu. Cumhuriyet Déneminde kralin yerini
consuller aldi. Artik magistra olarak iki consul bulunuyordu. Kraldan farkli olarak gorev siireleri bir yil ve
yetkileri de smirliydi. Bu dénemde praetorluk, censorluk, aedilis curulis lik gibi yeni magistraliklar da
ihdas edildi.

[k imparatorluk doneminde bu magistraliklarin pek gogu baslangicta muhafaza edildi. Fakat en
O6nemli magistra princepsti. Princepsler, consullerden farkli olarak dmiir boyu goérev yapiyordu. Yetkileri
de daha genisti. Bu yetkilerin zaman i¢inde daha da arttiran princepsler, giderek devlete hakim olan tek
organ haline geldiler.

Imparatorluk dénemine gelindiginde en yetkili magistra imparatordu. Diger magistraliklarin bir
kismi1 kaybolmus bir kismi da yalnizca ismen vardi. Fakat higbir yetkileri kalmamuisti.

Senatus; krallik doneminde kralin bir danigma organi niteligindeydi. Cumhuriyet doneminde bir
danigma kurulu gibi ¢alisti. Kararlar1 baglayici degildi. ilk imparatorluk dénemine gelindiginde, halk
meclisleri zayifladi. Onlarin bazi yetkileri Senatusa devredildi. Bu durum Senatus’un giiglenmesine sebep
oldu. Bir donem Senatus’un kanun yapma yetkisine de sahip oldu. Fakat bu durum uzun siirmedi.
Gliglerini giderek arttiran Princepsler kanun giiciinde emirnameler yaymlamaya basladilar. Son
imparatorluk donemine gelindiinde Senatus, higbir yetkisi olmayan, i¢i bos bir kuruma doniistii. Senatus
iiyeligi de bir seref konumuna geldi.

Roma’da devlete hakim olan bir diger organ halk meclisleriydi. Krallik Déneminde kanun yapma
yetkisi olmayan halk meclisleri, sadece toplumu ilgilendiren bazi 6nemli konularda Kkararlar
alabiliyorlardi. Fakat Cumhuriyetle birlikte giiclendiler ve kanun yapma yetkisine sahip oldular. Bu
yetkilerini ilk imparatorluk doneminde bir siire siirdiirdiiler. Fakat Roma vatandaslarinin sayisinin artmasi,
halk meclislerini toplanamaz hale getirdi. Boylece halk meclisleri zayiflamaya basladi. Bu nedenle
yetkilerinin 6nemli bir kismi, ilk imparatorluk déneminde Senatus’a devredildi. Son imparatorluk
déneminde ise tamamen kayboldular.

Biitliin bu gelismelerden Roma Hukuku da etkilendi. Fakat Roma 6zel hukukunu etkileyen en
onemli gelismeler Roma toplumunun giderek genislemesi, ticari iliskilerin artmasi ve ihtiyaglarin da ayni
dogrultuda ¢ogalmasi oldu. Artan ihtiyaclar hukuku da degismeye ve gelismeye zorladi. Boylece Roma
Hukuku, ozellikle praetorlarin ve klasik donem hukukcularinin faaliyetleri sonucunda giderek gelisti.
Fakat belli bir donemden sonra Helen Kiiltiirii ve hukukun etkisiyle bozulmaya basladi. Imparator
Tustinianus tahta ¢iktiginda Roma Hukuku, aslindan bir hayli uzaklasmisti.

lustinianus, ger¢ek Roma hukukunu yeniden hayata gegirebilmek i¢in kollar1 sivadi. Bu amagla,
klasik donem hukukunu derledi ve Corpus luris Civilis ad1 verilen eseri meydana getirdi. Bu donem, roma
hukuku agisindan bir canlanma donemiydi. Fakat bu da uzun siirmedi. Iustinianusun 6liimiiyle birlikte
tekrar bir bozulma ve yozlasma basladi. Roma hukuku iki sekilde tasnif edilmistir. ilki 5 boliime
ayrilmistir. Bunlar eski hukuk, klasik oncesi hukuk, klasik hukuk, klasik sonrast hukuk ve iustinianus
dénemi hukukudur. Ikincisi ise 4 kisimdadir. Krallik ddnemi, Cumhuriyet dénemi, ilk imparatorluk
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ve son imparatorluktur.

Biz ilk tasnife gore konular inceliyoruz.

Roma Hukukunun lustinianus’tan Sonraki Gelisimi ve Modern Hukuklara Etkisi

[ustinianus’tan sonra Roma Hukuku tekrar bir gerileme dénemine girmistir. Daha sonra

ise canlandirilmaya c¢alisilmistir. Bunun nedeni ticari iligkilerin gelismesi ve mahalli hukuklarin
bu gelismelerden dogan ihtiyaclara cevap verememesidir. Helen Kiiltiiriiniin etkisi ile yozlasan
roma hukuku ortaya ¢ikan yeni ihtiyaclara cevap veremez nitelige gelmeye baslamisti. Ortaya
cikan yeni ihtiyaclar Avrupa memleketlerinin tekrar Roma Hukukuna yonelmesine neden
olmustur.
I. Skolastik Doktrin: Caligma metodlarinin skolastik metot, yani Ortacag metodu olmasi
nedeniyle bu isimle anilir. Bu doktrin en 6nemli 6zelligi bazi eserleri ve doktrinleri tartigilmaz
bir dogma olarak kabul etmesidir. Felsefe alaninda Aristo, Hukuk alaninda Corpus luris Civilis
ve ilahiyat alaninda Tevrat ile Incil tartisilmaz bir bigimde kabul temel eser olarak goriilmiistiir.

a) GLOSSATOR’LAR: Glossator’lar, Corpus Iuris Civilis’i bir dogma olarak kabul
ettikleri i¢in sadece teorik aciklamalar yapiyorlardi. Bu donemde Roma Hukuku alaninda
arastirmalar yapan ve dersler veren hukuk hocalarinin metodu, Corpus Iuris Civilis’e glossalar
(serhler) yazmak seklindeydi. Bu serhler metin kenarlarina ya da satir aralarina yaziliyor ve bu
yolla Corpuss Iuris Clvilis’te gecen her kavram tek tek agiklaniyordu. 13. yiizyilda &yle bir
noktaya gelindi ki artik agiklanacak konu kalmadigi i¢in yapilan tiim caligmalar bir kitapta
(Glossa Ordinaria) toplandi.

b)POSTGLOSSATOR’LAR (COMMENTATOR’LAR): Calisma metodlar1 glossatorlar
ile ayn1 idi. fakat aralarindaki en onemli fark teorik ¢aligmalar ile yetinmeyip uygulamaya da
agirlik vermeleri 1di. Mevcut ihtiyaglar1 karsilayacak sekilde serh verirken orf ve adet hukukunu
da goz Online aldilar. Postglossatorlar Roma hukuku kendi donemlerinde uygulanabilir kilmaya
calistilar.

Glossatorlar ve Postglossatorlar tiim faaliyetlerini Bologna sehrinde (Italya) yiiriittiikleri
icin bu sehir cazibe merkezi haline gelmistir.

Roma Hukukun Miisterek Hukuk olarak Kabulii ve Kanunlastirma Hareketlerine Etkisi

13. yiizyildan itibaren Roma Hukuku, basta Italya olmak iizere, Fransa, Ispanya, Hollanda
ve bir¢ok Avrupa iilkesinde benimsenmeye basladi. Soyle ki hakim oniine gelen bir olayda kendi
iilkesinin orf ve adetlerinden yada milli kanunlarindan yararlaniyor eger hiikiim bulamiyorsa
miisterek hukuk olarak kabul géren Roma Hukuku uygulaniyordu. Roma Hukukunun bu sekilde
Avrupa memleketleri tarafindan benimsenip uygulamaya konulmasma “Roma Hukuku’nun
iktibas1” denir.

Almanya Roma hukuku en gec iktibas eden ve fakat en hizli benimseyen iilkedir. Ciinkii
Alman krallar1 kendilerini Roma Krallarinin varisi olarak gérmekte ve bu nedenle de Roma
Hukuku uygulamay1 gonitilde istemekteydiler.

ROMA HUKUKUN KAYNAKLARI
a)Yaratic1 Kaynaklar: Hukuk kurali koyan makamlardir. Misal TBMM gibi
b)Yiiriirliikk Kaynagi: kurallarin biiriindiigti sekildir. Misal kanunlar gibi.
c)Bilgi Kaynagi: Belli donemde, belli topluma uygulanan hukuk hakkinda bilgi veren kaynaktir.
Her donem i¢in ayr1 ayr1 degerlendirilmesi uygundur.
1-Krallik Dénemi
Yaratict kaynak 1: Yiriirlik Kaynak 1:

KRAL KANUN
Yaratic1 Kaynak 2: Yiriirlik Kaynak 2:
HALK ORF-ADET

Yaratici Kaynak 3: Yiirtirlik Kaynak 3:
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|Rahip Hukuk IEmir-Yorum-Cevap |

Bu doénemde salt olarak kanun yapma yetkisi kraldadir. Dolayisiyla yaratici kaynak ilk olarak
kraldir. Bunun yaninda Rahipler de yorum, cevap ve emirleri ile hukuk kurali koymaktaydi. Bu
nedenle rahipler yaratici kaynak, onlarin yiirtirliik kaynag: ise emir yorum ve cevaplaridir.
2-Cumhuriyet Donemi

Yaratict kaynak 1: Yiriirlik Kaynak 1:
Halk Meclisi KANUN
Yaratic1 Kaynak 2: Yriirlik Kaynak 2:
Praetorlar Edictum

En 6nemli yaratici kaynak halk meclisleriydi. Ciinkii kanun yapma yetkisi bu dénemde Halk
meclislerine verilmisti ve fakat preetorlarin yayinladiklar1 (edictum)lar da hukuk kuralidir ve
bunlar da yaratici kaynak olarak degerlendirilir.

3-ilk imparatorluk Dénemi

Yaratici kaynak 1: Yiirtirlik Kaynak 1:
Halk Meclisi KANUN

Yaratici Kaynak 2: Yiirtirlik Kaynak 2:
SENATUS Consultum

Yaratici Kaynak 3: Yiirtirlik Kaynag 3:
Pirinceps Emirnameler

4-Son imparatorluk Dénemi

Kanun yapma yetkisi salt olarak imparatordadir. Bu nedenle yaratic1 kaynak imparatordur.
Yiiriirlik kaynagi da imparatorun emirnameleridir.

Roma Hukukun Bilgi Kaynaklar:

Iustinianus’tan onceki bilgi kaynaklar1 ¢ok azdir. Gaius’un Institutiones adli eseri en
onemlileridir. En genis bilgiye ise ITustinionus’un Corpus luris Civilis adl1 eseri vermektedir.

Romalilarin Hukuk Anlayisi

Biitiin eski devlet ve toplumlarda oldugu gibi Roma da da hukuk ile din kurallar1 i¢ ice
dogmustur. Ancak Romalilar zamanla miimkiin oldugu siirece hukuk kurallar1 ile din kurallarini
ayirmaya caligmiglardir. Hiristiyanlhigin kabul edilmesi ile birlikte bile din kurallar1 salt olarak
hukuk kurali olarak uygulanmamustir.

Roma Hukukun Tasnifi

Giiniimlize kadar ulasan en 6nemli tasnif 6zel hukuk-Kamu hukuku ayrimidir. Bunun
yaninda farkli agilardan da tasniflerden yararlanilmigtir.

IUS PUBLICUM (Kamu hukuku)-IUS PRIVATUM (Ozel Hukuk) AYRIMI

Ilk defa Romalilar tarafindan ortaya ¢ikarilan bu ayrim, giiniimiizde bile gegerliligini
korumaktadir. Ancak ayrim kistaslar1 yeterince agik degildir.

Genel olarak kamu hukuku devlet yapisini, isleyisini, devletin iistiin giiciinii diizenleyen
kurallar biitliniidiir.

Ozel Hukuk ise daha c¢ok kisilerin birbirleriyle olan iliskilerini, esitlik ilkesi uyarinca
diizenleyen kurallardir. Boyle olmakla birlikte giliniimiizde artik ¢cogu hukuk dali her ikisine
birden girmekte ve bu nedenle pratik de artik karma hukuk olustugundan bahsedilmektedir.
Ancak bu giinlimiiz i¢in gegerli olup, ilkel sartlarda bulunan Roma i¢in gegerli degil o donemki
ihtiyaglara bu ayrim fazlasiyla cevap vermekteydi.

IUS CIVILE - IUS GENTIiUM
Vatandas hukuku - Yabanc1 Hukuk
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Ius Civile yalnizca Romalilara uygulanan hukuktu. Tus Gentium ise yabancilar
hukukuydu. Ancak bu hukuk yabancilarin birbirleriyle olan iligkilerini degil de Roma
vatandaslar1 ile olan iligkilerini diizenlemekteydi. Ancak tiim yabancilar Ius Gentium’dan
yararlanamiyordu. Pereginus adi verilen yabancilar yararlanmaktayda.

IUS CIVILE-IUS PRAETORIUM

Ius civile kanun yapmaya yetkili makamlar tarafindan konulmus hukuk kurallaridir. Oysa
Ius Praetorium lar praetor adi verilen magistraliklarin koymus olduklar1 kurallardan olugsmaktadir.

IUS CIVILE-IUS HONORARIUM

Roma’da praetorlarin disinda, 6teki magistraliklarda kendi faaliyet alanlar ile ilgili
kurallar koymuslardir. Iste, basta praetorlar olmak iizere tiim magistraliklarm koyduklart
kurallardan olusan hukuka genel olarak Tus Honorartum denir. Ius praetorirum ise sadece praetor
adindaki magistraliklarin koyduklar1 kurallardir. Yani Honorarium her seyi i¢ine alir.

IUS CiVILE-IUS NATURALE
Mevzu hukuk-Tabi Hukuk
Ius Civile yiiriirliikte bulunan hukuk iken Ius Naturale ise vaad edilmis hukuktur. Romalilar tabi
hukuku kabul etmisler ve buna gére mevzu hukuklarin1 buna yaklastirmaya calismislardir. Tabi
hukukun ne oldugu belli degildir. Ancak mevzuu hukuka ulagsmaya calisir.
HUKUKUN KAVRAMLARI
Ius (Hak-Hukuk): Hak hukuk diizeni tarafindan korunan menfaattir. (Jhering), Hak hukuk
diizeninin kisilere tamidig1 irade yada irade kudretidir. (Windscheld), Hak bireyin hukuk
diizenince korunan menfaatlerinin korunmasina, gelistirilmesine iligkin irade kudretidir. (Karma)
Hangi goriis kabul edilirse edilsin bir hakkin varligindan s6z edebilmek i¢in bu hakkin hukuk
diizenince taninmasi gerekir. Hak kavraminin subjektif(enfusi) ve objektif (afaki) iki anlami
vardir.
Subjektif olarak hak kavraminin anlami; bir kimsenin kanunen bazi seyleri yapabilme yada bazi
yetkileri kullanabilmesi demektir.
Subjektif haklar tarif eden, himaye eden kurallar objektif hak yani hukuk adin1 alir. Subjektif hak
: hak, objektif hak : hukuk
Tiirk¢e’de her iki kavram farkli isimlendirilmistir. Oysa Avrupa iilkelerinde ve tarihte Roma’da
baslarina objektif ve subjektif kavrami getirilerek hak ve hukuk olarak nitelendirilmislerdir.
Hak Cesitleri
Haklar c¢ok degisik acilardan smiflandirilabilir. Romalilar haklar1 ayni-sahsi hak olarak
siiflandirmislar ve bu yaptiklar1 ayrim gilinlimiize kadar gegerliligini korumustur. Ancak
giinlimiizde mutlak hak-nisbi hak olarak adlandirilmiglardir.
1-Mutlak Haklar: Herkese karsi ileri siiriilebilen, herkescge ihlal edilebilen, hak hak sahibine
hakka konu olan varlik {izerinde dogrudan dogruya hakimiyet kurma yetkisi veren haklara mutlak
haklar denir. Mutlak haklar uyuyan haklardir. Kisiler tarafindan ihlal edilmedigi siirece ileri
stirilemez. Mutlak haklarin en 6nemlisi ayni hak, ayni haklarin en 6nemlisi de miilkiyet hakkidir.
Ayni haklar maddi mallar ve maddi olmayan mallar {izerinde ileri siirelebilir.
Miilkiyet hakki mal {lizerinde en genis yetkiler veren ayni haktir. Hak sahibine mali iizerinde
yararlanma, tasarruf saglama gibi yetkiler verir. Mutlak haklarda numerus clauses (sinirl say1)
ilkesi gecerlidir. Yani mutlak haklar sinirlidir. Taraflar diledikleri gibi mutlak hak tesis
edemezler. Roma hukukunda ayni hak kavrami bilinmekle birlikte mutlak hak kavramina
ulasilamamustir.
2-Nisbi Haklar: Belli bir sahsa ileri siiriilebilen ve ancak bu sahis tarafindan ihlal edilebilen
haklara Roma Hukukunda sahsi hak denilmistir. Giiniimiizde sahsiyet haklari ile karistig1 igin
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nisbi hak kavrami tercih edilmistir.

Nisbi haklar yalnizca hukuki iliskinin taraflari arasinda (interpartes) hiikiim ve sonug
dogurur. Mutlak haklar herkese karsi ileri siiriilebilirken ve herkes tarafindan ihlal edilebilen
nisbi haklar yalnizca sézlesme taraflar tarafindan ihlal edilebilirler. Bu nedenle 3. kisilere karsi
ileri stiriilemezler.

Bugiinkii hukukta (numerus clausus) yani sinirlt nisbi hak gecerli degildir. Sozlesme
serbestisi kurali uyarinca taraflar yeni nisbi haklar yaratabilirler. Ancak Roma’da durum farklidir.
Taraflar Ius Clvile’nin kabul ettigi s6zlesmeleri yapabiliyorlardi. Dolayisiyla sinirliydilar. Tus
Civilenin 6ngérmedigi sozlesmeler ancak praetorlar tarafindan kabul edilirse yeni nisbi haklar
olusurdu.

ACTIO (DAVA)

Bir kimsenin hakkini adli makamlar oniinde talep edebilme yetkisine denir. Hak ile dava
arasinda siki bag vardir. Ciinkli haklar1 dava yolu ile koruruz. Giiniimiizde kisi hakkini ancak
dava ile elde edebilir. Keza ihkaki hak yasaktir. Hakki ihlal edildigini diisiinen mahkemeye
dilekce vererek dava acacaktir. Ancak Roma hukukunda bu husus farkli idi. Soyle ki;

Her hak i¢in ayr1 dava ongoriilmiistiir. Bu nedenle hak korunmaya yonelik bir dava yoksa
hakta yoktur. Hakkin varligi, davaya baghidir. Bu nedenle Roma hukukunda hak ile dava daha
sik1 birbirine baglidir. Bunun yaninda Roma Hukukunda dava agma yetkisi praetorlar tarafindan
taninmas1 gerekli idi. Kisi hakkinin ihlal edildigini diisiiniiyorsa dava etmek icin praetorlara
basvuruyor ve o dava hakki tanirsa dava s6z konusu oluyordu ve dolayisiyla da hak s6z konusu
oluyordu. Praetor dava yetkisi vermekte tamamen serbestti. Dilerse verir dilerse vermezdi.
Praetor dava hakki tanirsa, miiracaat eden kisi actor (davact), kars1 taraf (reus) davali olurdu.
Roma hukuku actio(davalar) sistemi olarak geligsmistir. Ciinkii dava varsa hak vardir ve dava
acabilmek i¢in praetorlarin izni gerekli idi.

HAKLARIN KAZANILMASI VE KAYBEDILMESI
Hakkin belli bir kisiye baglanmasina hakkin iktisab1 kazanilmasi1 denir. Haklarin kazanilmasi 3
yolla olur.
Haklarin Kazanilmasi
I-Aslen Iktisap: Eger hak sahibi hakk: bir baskasi ile herhangi bir hukuki iliski icine girmeden,
dogrudan dogruya kazaniyorsa aslen iktisap etmis olur. Aslen iktisapta da ¢ofu zaman mal
iizerinde daha 6nce kurulmus bir hak mevcut degildir. Bazen de mal lizerinde daha 6nceden tesis
edilmig bir miilkiyet hakki mevcuttur. Fakat bu hak sona ermis ve mal sahipsiz mal haline
gelmistir. (Res nullius) Bu tiir mallar, bulan kisinin miilkiyetine dahil olurlar. Tasinir ise ihraz,
tasinmaz ise isgal yolu ile aslen iktisap edilirler. Kazandiric1 zamanasimi (usucapuio) yolu ile
kazanilan haklar da aslen kazanilmis sayilir.
2-Devren Iktisap: Baskasma ait olan bir hakki, herhangi bir hukuki sebebe dayanarak hak sahibi
ile kurulan bir hukuki iliski sonucunda devren kazanmaya denir. Hakki devreden selef (auctor),
devralan kisi halef ise (successor) denir. Aralarindaki halefiyet iliskisine ise (successio) denir.
Halefiyet kiilli ve ciizi olmak iizere iki tiirliidiir. Kiilli halefiyet, tek bir hukuki islem ile bir
malvarli§in tamaminin gegisidir. Roma hukukunda adrogatio denen evlat edinme islemi bu
sekildedir.

Ciizi halefiyet ise, bir hukuki islem ile tek bir hakkin devredilmesi halinde s6z konusu
olur. Misal satim sozlesmesi ile bir miilkiyet hakkinin bir bagkasina ge¢mesi gibi. Devren iktisap
nakledici ve insai devren iktisap olarak ikiye ayrilir. Hak bulundugu sekliyle higbir degisiklige
ugramaksizin devralana intikal ederse nakledilmis olur. Bir hakka dayanilarak yeni bir hak tesis
edilirse insai devren iktisabdan bahsedilir.
3-Miras Yoluyla Iktisap: Bir hakkin yada mamelekin muristen mirascilara intikal etmesine miras
yoluyla iktisap denir. Miras yoluyla iktisap genellikle kiilli halefiyet seklinde ortaya ¢ikar. Roma
hukukunda miras yolu ile iktisap, devren iktisabin bir tiirli olarak nitelendirilmistir.
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Haklarin Kaybedilmesi

Bir hakkin hak sahibinden ayrilmasina haklarin kaybedilmesi denir.

1-Devir: hak sahibi hakkin bir bagkasina devredebilir. Bu durumda hak eski sahibinden ayrilir
yeni sahibine gecer. Ornegin satilan malin miilkiyetinin devredilmesi gibi.

2-Yok Olma: Hakka konu olan sey yok olabilir. Kitabin yakilmasi, tasinmazin afet sonucu yok
olmasi gibi.

3-Terk: Hak sahibi hakkini, bir bagkasina devretmeksizin kendi iradesiyle sona erdirmek
isteyebilir. Bu da terktir. Ornegin okunan bir gazetenin ¢dpe atilmasi gibi.

4-Terkin ve Kamulastirma: Tasinmazlar lizerinde miilkiyet hakk: kural olarak tescille kazanilir,
terkinle sona erer. Kamulastirma da tasinmaz miilkiyetini sona erdirir.

5-Kazandirici Zamanasimi: Hakkin kaybi sonucunu doguran bir diger hal de kazandirici
zamanasimi yoluyla iktisaptir. Malikin iradesine gerek olmaksizin sartlar olusursa miilkiyet
hakkin1 kazanmaktadir.

6-lyiniyetle Tktisap: Eger mal malikin elinden rizasi ile ¢ikmis ve mali elinde bulunduran kisi
onu iyiniyetli olarak 3. kisiye devretmisse, 3. kisi malik olur. eski malik miilkiyet hakkin
kaybeder.

HUKUKI iSLEM KAVRAMI

Hukuk diizeninin 6ngdrdiigi sinirlar icinde, gerektiginde diger ek kurucu unsurlarla
beraber, hukuki sonuglar dogurmaya yonelmis, bir yada daha fazla kisinin irade ac¢iklamalarindan
olusan hukuki bir olgudur.

Hukuki islemin kurulabilmesi i¢in gerekli olan unsurlara kurucu unsurlar denir. Kurucu
unsurlar irade aciklamasi ve irade aciklamasinin kabulii (hukuki sonug)tur. Eger bir hukuki
islemin kurucu unsurlarindan biri eksikse o islem yoktur.

Hukuki islemin kurulmus olmas1 yetmez, ayn1 zamanda gecerli ve hiikiimlerini dogurmasi
gerekir. Iste Hukuki islemin gecerli olarak kurulmasimi saglayan unsurlara gecerlilik unsurlari
denir. Bu unsurlar, hukuki islemin hukuka, ahlaka, kamu diizenine, sekil sartlarina, ehliyet sartina
bakilarak bulunur. Gegerlilik unsurlarindan biri eksik olan bir hukuki islem kurulmus sayilir ve
fakat gecerli degildir. Olii dogmustur. Bu nedenle hicbir hiikiim ve sonu¢ dogurmaz. Sonradan
gecerli hale gelemez.

Kurucu ve gecerlilik unsurlar1 tam olan, hukuki islemin hiikiim ve sonu¢ dogurmasi i¢in
daha baska sartlarin gergeklesmesi de gerekebilir. Gegerli olan hukuki islemin hiikiim ve sonug
dogurabilmesi igin aranan bu sartlara ve unsurlara etkinlik unsuru denir. Ornegin, kiiciigiin tek
basina yaptig1 islemin hiikiim ve sonu¢ dogurmasi i¢in velisinin onay1 (icazeti) aranir. Eger
icazet varsa hiikiim ve sonu¢ dogurur. Burada hukuki islem gecerli olarak kurulmustur ve fakat
hiikiim ve sonu¢ dogurmasi etkinlik unsurunun gerg¢eklesmesine baglidir.

Bir hukuki islemin gecerli bir bicimde kurulabilmesi i¢in en baska irade beyani ve kabul
(icaptkabul) gerekir.

Roma da hukuki islem kavramina bu sekilde rasttanmamaktadir. Kaynaklarda “nogotium”
kavrami1 bulunmakta ancak bu kavram hukuki islemden c¢ok, is ve faaliyet alaninda
kullanilmaktadir. Romali hukukgular, bir hukuki islem teorisi gelistirip sistemlestirmedikleri
halde tek tek hukuki islemlerin neler oldugunu ve bunlarin gegerlilik sartlarini tespit etmislerdir.
Bu durum, Romali hukukgularin teoriden ¢ok pratik hukuka ©Onem vermelerinden
kaynaklanmaktadir.

HUKUKI ISLEM CESITLERI
A) IRADE BEYANININ SEKIL BAKIMINDAN HUKUKI ISLEMLER
“sekle tabi olan ve sekle tabi olmayan hukuki iglemler” olarak iki grupta toplanirlar.

Bugiinkii hukukumuzda ilke sekil serbestisi, istisna ise sekil mecburiyetidir. Kural olarak
bir hukuki islemin gegerli olabilmesi i¢in iradenin belli bir sekilde beyan edilme mecburiyeti
yoktur. Taraflar diledikleri gibi iradelerini ortaya koyabilirler. Ancak bazi1 hukuki islemler i¢in
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sekil mecburiyeti kanun koyucu tarafindan 6ngoriilmiistiir. Taginmaz satim1 resmi sekle tabidir.

Roma hukukunda ise sekil mecburiyeti ilkesi gecerlidir. ITus Civile’ye gore bir hukuki
islemin gecerli olabilmesi i¢in mutlaka belli sekillerde yapilmasi gerekiyordu. Romalilar,
ozellikle sozlii sekle biiyiik 6nem vermislerdir. Kaliplasmis bazi sdzlerin hukuki islem kurulurken
sOylenmesi sartti. Yanlis sOylenir, unutulursa hukuki islem bambaska bir boyut kazanabilirdi.
Roma Hukukunda sekle bagli olmayan hukuki islemler ¢ok azdi. Praetorlar, Tus Civile’yi
yumusattiklari i¢in bazi islemler sekle tabi olmaktan zamanla ¢ikabilmistir.

B) IVAZLI OLUP OLMAMASINA GORE HUKUKI ISLEMLER

Hukuki islemler karsilikli olup olmamasina gore “ivazli (karsilikll)- ivazsiz (karsiliksiz)
hukuki islemler” olarak ayrilirlar. Giiniimiizde hukuki islemlerin pek ¢ogu ivazlidir. Hukuki
islem bir kars1 edim mukabilinde yapiliyorsa ivazli hukuki islemden s6z edilir. Misal satim, kira,
hizmet s6zlesmeleri gibi.

Hukuki islem yapilirken karsi edim gozetilmiyorsa ivazsiz (karsiliksiz) hukuki islemden
s0z edilir. Misal bagislama sézlesmesinde yalnizca mallarini bagislayan kisinin bir edimi var ve
fakat karsi taraftan herhangi bir edim gézetmemektedir.

C) HUKUM VE SONUC DOGURMAYA BASLADIKLARI ANA GORE HUKUKI ISLEMLER
Saglararast hukuki islemler ve 6liime bagli hukuki tasarruflar olarak ikiye ayrilirlar.

Hukuki iglemler eger kisinin saglhiginda yapilip hiikiim ve sonuglarini da sagliginda doguruyorsa
saglar aras1 hukuki islemden s6z edilir. Yapilan bir cok hukuki islem bu c¢esittedir. Ancak birde
kisinin sagliginda gegerli olarak dogan ve fakat hiikim ve sonuglarini kisi 6ldiikten sonra
doguran hukuki islemler vardir ki bunlara 6liime bagh tasarruf denir. Vasiyetname ve miras
sozlesmesidir buna Ornektir. Oliime bagh tasarruflar icin smirli say1 (numerus clausus) ilkesi
gecerlidir.

Roma hukukunda hukuki islemlerin pek ¢ogu saglararasi hukuki islemlerdi. Fakat 6liime
bagl tasarruflarda bilinmekteydi. Romalilar 6zellikle miras¢1 nasbi, kdle azat etme, vasi tayini
gibi konularda vasiyetname yapma yoluna gitmislerdir.

D)KATILANLARIN SAYISINA GORE HUKUKI ISLEMLER

Tek tarafli ve ¢ok tarafli olmak tizere ikiye ayrilirlar.

Bir hukuki islemin kurulabilmesi i¢in bir kisinin iradesi yeterliyse tek tarafli hukuki
islemden bahsedilir. Ornegin, vasiyetname, fesih, iptal, sozlesmeden dénme, isgal, ihraz, mirasin
reddi tek tarafli hukuki islemdir. Tek tarafli hukuki islemlerden bazilarinin karsi tarafa
yoneltilmesi yani bildirilmesi gerekir. Yoneltilen bu hukuki islemin karsi tarafa ulagsma ani ile
gerceklesmis sayilir. Iptal, takas, mirasin reddi, fesih karsi tarafa iletilmesi gereken tek tarafli
hukuki islemlerdir. Thraz, isgal ve terk ise kars: tarafa yoneltilmesi gerekmeyen tek tarafli hukuk
islemlerdir.

Bir hukuki islemin kurulabilmesi ic¢in karsilikli iki irade beyaninin varlig1 sartsa, o halde
bu islem ¢ok tarafli hukuki islemdir. Roma hukukunda s6zlesmeye “contractus” denir. Karsilikli
ve birbirine uygun iki irade beyanina ihtiya¢ vardir. S6zlesmeler tek tarafa borg yiikleyebilecegi
gibi iki tarafa bor¢ da ylikleyebilir. Tek tarafa bor¢ yiikleyen sozlesmeler tek tarafli hukuki
islemlerden farklidir. Tek tarafa borg¢ yiikleyen sézlesmeler (¢cok tarafli hukuki islemlerdir.) Tek
tarafli hukuki islemlerde karsi tarafin irade beyanina ihtiyact yoktur. Oysa tek tarafa borg
ylikleyen hukuki islemlerde en az iki irade beyanina ihtiya¢ vardir. Tipik Ornek bagislama
sozlesmesidir.

Iki tarafa bor¢ yiikleyen sozlesmeler karsihkli (ivazli) dir. Edimler arasi karsilik
(synnallagma) iliskisi vardir. Satim, kira, hizmet, istisna, vekalet trampa gibi s6zlesmelerdir.

E) MALVARLIGINA YAPTIKLARI ETKIYE GORE HUKUKI ISLEMLER

Bir kimsenin para ile 6lgiilebilen hukuki agidan biitiinliik arzeden tiim haklari, alacaklari
ve borclarindan olusan degerler toplamina malvarligi (mamelek) adi verilir. Roma da buna
“patrimonium” denmektedir.
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Malvarliginda yaptig1 etkiye gore hukuki islemler kazandirici, borgtan kurtarici,
bor¢landirict ve tasarruf islemleri olarak dorde ayrilir.

Bir kimsenin malvarliginin aktif kismini artiran islemler kazandirici islemlerdir. Bir
kimseye bir mal bagislanmissa, kabul edilen bagis ile bagislanan agisindan kazandirici islem olur.
Ciinkii mal varliginin aktifi artar.

Islemi yapan kisinin malvarhiginin pasif kisminda (borglarinda) azalma olmussa bu hukuki
islem borctan kurtarici niteliktedir. Ornegin alacaklisi ile ibra sdzlesmesi yapan borg¢lunun pasifi
azalmistir. Clinkii bir borcu bitmistir.

Hukuki igslemi yapan kisinin malvarligimin pasif kismini arttiran islemlere borg¢landirici
islemler denir. Borglandirici islemler, borglu ile alacakli arasinda bir borg¢ iliskisi kuran
islemlerdir. Fakat bor¢landirici iglemin yapilmasiyla borcun konusunu olusturan hak, karsi tarafa
geemez. Hakkin alacakliya gecmesi igin, tasarruf isleminin de yapilmasi gerekir. Ayni konuda
birden fazla borg¢landirict islem yapilabilir. Bu durumda tasarruf islemi hangisine yapilirsa o
gecerli olur. Diger islem sahibi ancak tazminat isteyebilir.

Bir hakka ya da hukuki iliskiye dogrudan dogruya etki eden, onu kars1 tarafa gegiren,
muhtevasina degistiren, sinirlayan yada ortadan kaldiran islemlere tasarruf islemi denir.
Malvarligmin aktif kismmi azaltmaktadir. Tasarruf islemi ile ya malvarhiginin aktifler
hanesindeki bir deger baskasina gecer yada bir haktan vazgegilir. Tasarruf islemleri igin
“numerus clausus” sinirh sayi ilkesi gecerlidir. Taraflar ancak kanunun kabul ettigi tasarruf
islemlerini yapabilirler.

F)SEBEBE BAGLI OLUP OLMAMALARINA GORE HUKUKI ISLEMLER

Eger bir hukuki islemin gegerliligi, temelinde yatan bir sebebin varlig1 ve gegerliligine
bagli ise, sebebe baglh hukuki islemden s6z edilir. Fakat hukuki islemin gecerliligi i¢cin boyle bir
sebebe ihtiya¢ bulunmuyorsa, o islem sebebe bagli olmayan (soyut) hukuki islemdir.

Roma Hukukunda ii¢ tiirli sebep kabul edilmistir. Bunlar alacak sebebi “causa
credendi” ifa sebebi “causa solvendi” ve bagislama sebebi “causa donandi”. Bugiinkii hukukta
ise bu li¢ sebep kabul edilmekle birlikte “teminat sebebi” de eklenmistir.

Kazandirici islemler acisindan hukuki islemlerin sebebe bagliligi 6nem arz eder. Eger bir
kimse lehine kazandirict islem yapilmigsa, bu kazandirmanin bir sebebi olmalidir. Aksi halde
sebepsiz zenginlesme davasi ile kazanilan sey geri istenebilir.

Hukuki islemin sebebe bagli olup olmamasinin en 6nemli sonucu, agilacak davada
kendini gosterir. Eger islem sebebe bagli ve sebep de gegerli degilse, gecersiz sebebe dayanilarak
yapilan kazandirici islem de gecersiz olacagindan, hak karsi tarafa intikal etmez. Hakki devreden
kisi hak sahibi olmaya devam eder. Bu durumda, verdigi seyleri geri alabilmek i¢in genellikle bir
istihkak davasi acilir. Istihkak davasi “re vindicatio” malin zilyetligini kaybetmis olan malik
tarafindan, miilkiyeti kazanamamis olmakla beraber, zilyet olan kisi aleyhine agilan davadir.

Roma hukukunda “stipulatio” olan soyut ve s6zlii olan bir akit vardir. Bu sebebe bagl
olmayan hukuki islemler i¢in kabul edilmistir.

HUKUKI ISLEMLERIN GENEL SARTLARI
Bir hukuki islemin kurulabilmesi ve gegerli olabilmesi i¢in belli sartlarin olusmus olmasi gerekir.
a. Ehliyet: bir kimsenin gecerli bir bi¢imde hukuki islem yapabilmesi i¢in Oncelikle ehliyet
sahibi olmasi gerekir. Hak ehliyeti, kisinin hak sahibi olabilmesi ve bor¢ altina girebilmesi
demektir. Hak ehliyetine sahip olanlar hukuk dilinde kisi olarak anmilir. Bugiinkii
hukukumuzda herkes, tam ve sag dogmak sartiyla hak ehliyetine sahiptir. Hak ehliyeti olmasi
hukuki islem i¢in yeterli degildir. Hukuki islem ehliyeti, kisinin kendi fiil ve iradesiyle gecerli
bir bicimde hukuki islemler yapabilmesi, haklar edinebilmesi ve bor¢ altina girebilmesi
demektir. Bunun icin de kisinin, kural olarak belli bir yasi tamamlamasi, ayirt etme giiciine
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sahip olmasi, ve kisitli olmamasi gerekir.

b. Hukuki Islem Yapma iradesi: Hukuki islemin kurucu unsuru irade agiklamasidir. Irade
aciklamas1 yoksa hukuki islem yoktur. irade aciklamasi kisinin i¢ diinyasindaki duygu ve
diisiinceleridir. Bunlarin agiga vurulmasi gerekir. Sarih (ac¢ik) ve zimni (kapali) olarak irade
aciklamasi hukuki islemi baslatabilir. Hukuki islemin gegerli olabilmesi i¢in agiklanan irade
beyani1 saglikli bir bigimde olugmalidir.

c. Irade ile Beyamin Birbirine Uygun olmasi ve iradede bozukluk olmamasi:

Hukuki islemin gecerli olabilmesi i¢in gerekli olan sartlardan biri de irade ile beyanin birbirine

uygun olmasidir. Sayet bir kimse televizyon satin almak isterken buzdolab1 almigsa bu hukuki

islem gegerli olacak midir sorusu tartigmalidir.
CI- Irade ile Beyan Arasinda Bilerek Meydana Getirilen Uygunsuzluklar
Hukuki islemin taraflarindan sadece bir tanesi, iradesiyle beyani arasinda bilerek ve
isteyerek uygunsuzluga sebep olursa tek tarafli uygunsuzluktan bahsedilir. Tek tarafli
uygunsuzluklar, “latife(saka) beyani” ve “zihni kayittan” ibarettir.
Latife (saka beyani): Latife beyaninda beyanda bulunan kisinin beyani ciddi degildir. Saka olsun
diye, dviinmek, eglenmek gibi amaglarla sdylenmistir. Ornegin bir 6grencinin baska bir 6grenciye
smifta elimi Opersen Glene kadar sana her giin 1 tl verecegim demesi gibi. Saka beyaninda beyan
sahibi, yapmis oldugu beyanin muhatap tarafindan saka beyani olarak anlasilabilecegi
diisiincesiyle hareket etmektedir. Boyle bir beyanin baglayict olup olmadigini tespit edebilmek
icin muhatabin durumuna bakilir. Eger muhatap bu beyanin saka beyani oldugunu biliyor ya da
bilmesi muhtemel ise, beyan sahibi beyaniyla bagh degildir. Ancak eger saka oldugunu bilmiyor
ve saka beyani oldugu anlagilmiyorsa iste o zaman hukuki islem gegerli olarak kurulmustur.

Ancak beyan sahibi bunu “hata” hiikiimlerine miiracaat ederek cozer. Roma hukukunda

baslangigta kisilerin beyan ettikleri iradelerine bakiliyor, gergek irade onemsenmiyordu. Bu

nedenle saka beyani kavrami yoktu. Ancak praetorlar bu kavrami hem Roma’ya hem de Diinya
hukukuna armagan etmislerdir.

Zihni Kayit — “reservatio mentalis”: beyan sahibinin iradesi ile beyani birbirine uygun degildir.

Beyan sahibi bilerek ve isteyerek gercek iradesinden farkli bir beyanda bulunmustur. Saka

beyanindan farki ise burada ki beyan sahibi ciddi bir sekilde beyanda bulunmaktadir. Fakat boyle

bir islemi zihninde yapmak istememektedir. Zihni kayit halinde de latife beyanindaki kurallar
uygulanir. Eger muhatap, beyan sahibinin baglanmak niyetinde olmadigini biliyor yada bilmesi
muhtemel ise hukuki islem kurulmus olmaz. Ancak kisi kendinden

beklenen 6zen ve dikkati yerine getirmesine ragmen karsisindakinin baglanmak niyetinde

olmadigini anlayamiyor yada anlayamaz halde ise iste o zaman hukuki islem gecerli olarak

kurulmus olur. 2

Zihni kayitla ilgili agiklamalar hem bugiin ve hem de Roma Hukukunda gecerli idi.

Hukuki iglemin taraflarindan her ikisinin de iradeleri ile beyanlar1 arasinda bilerek ve
isteyerek uygunsuzluk var ise iki tarafli uygunsuzluktan bahsedilir. (muvazaa)

Taraflar aralarinda anlasarak 3. sahislari aldatmak maksadiyla, gercekte yapmak
istemedikleri bir hukuki islemi yapiyormus gibi hareket etmelerine “similatio” “muvazaa”
denir.

Muvazaa; mutlak ve nisbi olarak iki tiirliidiir. Mutlak muvazaa: taraflar aslinda hicbir

2 Televizyon almak isteyen A, carsidaki tiim diikkanlar1 dolagmak istemektedir. Ancak ilk girdigi diikkkanda oldukga
ilgi goérmiis ve utandigindan sadece fiyat almak amaciyla girdigini sdyleyememis, alici gibi davranmis ve yine
utandig1 igin acele bir isinin oldugunu isini halledip televizyonu gelip alacagini sdylemistir. iste burada satici, kisin
asil iradesini biliyorsa ( ki basiretli bir tacir bunu bilmeli) bu hukuki islem kurulmus olmaz. Ancak olay boyle degil
de A, kullanilmis ikinci el bir televizyonu arkadast B den almak icin gitseydi, ve yine utandigindan isim var bitirip
gelip alayim deseydi (B tacir olmadig i¢in bunu anlayamaz) hukuki islem B’nin durumu anlamadigindan dolayi
gecerli olurdu. Burada A, hata hiikiimleri ile gecerli olan hukuki iglemi iptal etmeye ¢alisacaktir.
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islem yapmak istemedikleri halde sirf 3. kisileri aldatmak amaciyla hukuki islem yapiyormus gibi
hareket ederlerse s6z konusu olur. 6rnegin, mallarinin haciz edilmesinden korkan bor¢lunun
alacaklidan mal kagirmak amaciyla, bir arkadasi ile anlasarak gostermelik bir satim sdzlesmesi
yapmast hali gibi... Mutlak muvazaa ile yapilan sozlesmeler gecerli degildir. Ciinkii taraf
iradeleri arasinda tamamen bir uygunsuzluk vardir.

Nispi muvazaa; taraflar, aslinda bir hukuki islem yapmak istemekte fakat bu islemin 3.
kisiler tarafindan farkli bir sekilde anlasilmasini arzu etmektedirler. Bu iki tiirliidiir. Bunlardan
ilki taraflar aslinda gercekte yapmak istedikleri fakat 3. kisilerden gizledikleri islemlerdir ki buna
gizli islem denir. Ikincisi ise 3. kisileri aldatmak amaciyla yapiryormus gibi goriindiikleri
goriiniirdeki islemlerdir. Ornegin biiyiik ogluna tarla bagislamak isteyen bir babanin, diger
cocuklarinin tepkisinden ¢ekindigi igin, biiyilk oglu ile anlasarak sanki bir satim sézlesmesi
yapmis gibi hareket etmesi halinde. Aslinda bagis s6zlesmesi yapilmak isteniyor ancak 3. kisileri
aldatmak i¢in satim sozlesmesi olarak gosteriliyor. Nispi muvazaada goriiniirdeki islem taraflarin
gergek iradelerine uygun olmadigi i¢in gecerli degildir. Yani yok hiikmiindedir.

Nispi muvazaada gizli islem gecerli gibi goziikmektedir. Ciinkii burada taraflarin iradeleri
birbirlerine uyusmaktadir. Hukukumuzda hukuki islemin kurucu unsuru taraf iradelerinin
uyusmasidir. Gizli iglemi yapan taraflarin da iradeleri karsilikli ve birbirine uygundur. Boyle
olmakla beraber gizli islem icin belli bir gegerlilik sart1 (sekil) varsa o da yerine getirildigi
takdirde gecerli olur. Yukaridaki misalde gizli islem olan bagis sdzlesmesi gecersiz olacaktir.
Ciinkli tasinmazin bagiglamasi tapu kiitiigiinde resmi olarak yapilmasiyla olur. Ancak 3.kisileri
aldatma niyetinde olan baba ile ogul tapuda satis sdzlesmesi gibi gostereceginden gecersizdir.
Sayet ornekte tasinmaz mal yerine, taginir olan bir kol saati s6z konusu olsaydi burada gizli islem
gecerli olacakti. Goriiniirdeki islem olan satim sézlesmesi gecersiz olmakla birlikte gizli islem
olan bagis sdzlesmesi taginir malin teslimi ile gegerli olacaktir.

C2- Irade ile Beyan Arasinda Bilmeden Meydana gelen Uygunsuzluklar = Hata

Irade ile beyan arasinda bilmeden, istemeden uygunsuzluk meydana gelmesi halidir. Bu
tiir uygunsuzluklar genellikle dalginliktan, dil siirgmesinden, yabanci telaffuzdan, istemeden
kaynaklanmaktadir. Hata halinde irade saglikli bir bigimde olusmustur fakat dis diinyaya
bildirimi agiklanirken hataya diigiilmiistiir.

Hataya diisenin mi muhatabin m1 korunacagi hususu “menfaatlerin dengesi ilkesi” ile
¢oziim bulur. Roma hukukunda baslangicta gercek iradeye onem verilmemis taraflarin beyanina
onem verilmis idi. Ancak rizai sozlesme kavrami kabul edildikten sonra (consensus) yani
rizalarin uyusmasi aranmaya basladiktan sonra menfaatlerin dengesi ilkesi uygulanmistir.

Bugiinkii hukukumuzda da menfaatler dengesine uygun bir ¢oziime ulasabilmek ig¢in
degisik hata tiirleri birbirinden ayrilmustir. Oncelikle, esasli hata-esasli olmayan hata tiirleri
birbirinden ayrilmistir. Esasli hata halinde hataya diisenin sézlesmeyi iptal edebilecegi kabul
edilmistir. Esasli olmayan hata hallerinde ise hataya diisene akdi iptal yetkisi taninmamuistir.

Esasli hata; subjektif goriise gore, hata eden kisinin ger¢ek durumu bilseydi yapmayacagi
hatadir. Objektif goriise gore; hata eden kisinin diisiinceleri 6nem tagsimaz. O is ¢evresindeki
anlayislar ve uygulamalar dikkate alinarak makul bir degerlendirme yapilmali ve buna gore
hatanin esasli olup olmadig: tespit edilmelidir.Pratik ve teorik olarak her iki goriisiin birlikte
uygulanmasi dogru olacaktir.

Hukuki islemin Mahiyetinde (niteliginde) Hata “error in negotio”: Bu hata esash hata
sayilir. Belli bir hukuki islem i¢in irade beyan1 yapilacakken yanliglikla baska bir hukuki igslem
icin irade beyaninda bulunulmustur. Satim sézlesmesi yapmak isterken bagislama yapilmasi gibi.
Tiirk hukukunda hukuki islemin mahiyetinde hata her zaman esasli hata sayilmis ve hataya
diisenin hukuki islemi iptal edecegi kabul edilmistir.

Hukuki Islemin Konusunda (esyanin ayninda) Hata “error in corpere” : Hataya diisen

kisinin gercekte istedigi seyden baska bir sey i¢in irade beyaninda bulunmussa, hukuki islemin
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konusunda hataya diigmiistiir. Televizyon almak isteyen kisinin kilim almasi1 gibi. Her zaman
esasli hata sayilmis ve hataya diisenin hukuki islemi iptal edecegi kabul edilmistir.

Kars1 Tarafin sahsinda (kimliginde) Hata “eror in persona”: Beyanda bulunan kisi
muhatabin kimliginde yanilgiya diismiisse kars: tarafin sahsinda hata sayilir. Ornegin A’ya kiraya
vermek isteyen K, yanliglikla A sandig1 B’ye kiraya vermisse durum boyledir. Sahista hata her
zaman esasli hata olmaz. Karsi tarafin kimligi 6nem tasiyorsa bu hata esasli hatadir. Misal giivene
dayanan sozlesmeler. Yine bagislama ve ddiing s6zlesmelerinde karsi tarafin kimligi 6nem tasir.
Buna karsilik karsi tarafin kimligi 6nem arz etmiyorsa bu hata esasli hata degildir. Kars1 tarafin
niteliginde hataya diisiilmiigse bu vasifli hata sayilir.

Edim Yada Karsi Edimin Miktarinda Diisiilen Hata “ error in quantitate”: Hataya diisen
kisinin bor¢landigi edim miktar1 diisiindiiglinden 6nemli 6l¢iide ¢ok yada karsi tarafin edimi
onemli 6lciide az ise hata esasli hata sayilir. Aradaki farkin ¢ok yada az olusuna somut olayin
ozelliklerine gore hakim karar verir.

Vasifta Hata “error in qualitate-error in subsantantia”: Bir kimseyi belli bir davranista
bulunmaya sevk eden temel diisiincelere “saik™ ad1 verilir. Kisiler hukuki islem yaparken degisik
Saiklerin etkisiyle hareket ederler. Kar etmek, gosteris yapmak, ihtiyacini gidermek gibi. Hukuk
diizeni, hukuki islemin saikini dikkate almaz. Saik hatas1 kural olarak dikkate alinmamis olmakla
birlikte eger hata eden bir temel hatasina diismiisse, bu hatanin esasli olmasi halinde hata edene
sO6zlesmeyi iptal etme hakki taninmistir. Temel hatasi, hukuki islemin konusunu olusturan seyin
temel niteliklerinde, 6ziinde, temel vasiflarinda diisiilen hatadir. Ornegin, el dokumasi hali almak
yerine fabrika halis1 alan kisi vasifli hataya diigmiistiir.

Vasifli hata halinde aslinda irade ile beyan birbirine uygundur fakat iradenin olusumunda
bozukluk vardir. Kisi hukuki islemin konusunu olusturan seyin temel niteliklerinde yanilgiya
diismiis, bu ylizden iradesi saglikli bir bicimde olusmamis ve bu bozuk iradenin etkisi altinda
hukuki islem yapmustir. Iste hukuk diizeni, bu tiir hatalar1 hakkaniyet geregi bazen esasl hata
saymis ve hata edenin hukuki islemi iptal edebilecegini kabul etmistir. Ornekler,

Bekar sanilarak alman kadinin evli olmasi, bin yillik sanilarak aliman halinin bir yillik
cikmasi, otel ruhsati verilecegi diisiincesiyle alinan binaya ruhsat verilmemesi halleri temel
hatadir.

Iradenin Olusumunda Bozukluk Olmamasi

Bazi hallerde irade ile beyan arasinda herhangi bir uygunsuzluk bulunmaz fakat irade
aciklanirken sakatlanabilir. Bu durumda aslinda beyan iradeye uygundur ve fakat beyan edilen
irade cesitli sebeplerle sakatlanmis, fesada ugramistir. Bunlar “hile, ikrah ve gabin ’dir.
a)Hile “dolus”: Bir kimsenin zihninde yanlis kanaatler olusturarak gercek durumu bilseydi
yapmayacagi bir hukuki islemi yapmasini saglamaktir. Hile halinde irade ile beyan birbirine
uygundur. Fakat beyan sahibi yaniltilmis, iradesi fesada ugramistir. Beyan ettigi irade de bozuk
olan iradedir. Hileden s6z etmek i¢in aldatma fiilinin olmasi gerekir. Aldatma olumlu yada
olumsuz olabilir.> Hilenin ikinci unsuru aldatma kastidir. Hile yapan kisinin kasti aldatma
olmalidir. Aldatma ile hukuki islemin kurulmasi arasinda illiyet bagi olmalidir.

Hile halinde aslinda kisi hataya diismiis olmakla beraber hata esasli sayllmamakta ama
hileye maruz kalana sozlesmeyi iptal etme hakki vermektedir. Bor¢lar Kanununa gore hileye

3 Kars1 tarafa bilgi verilmesi gerekirken susmak olumsuz hiledir.
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maruz kalan taraf; hileyi 6grendigi andan itibaren 1 y1l i¢inde s6zlesmeyi iptal edebilir.

Roma hukukunda baglangicta sadece irade beyanina itibar edildigi i¢in hileli de olsa bir
irade beyani oldugunda gecerli sayillmistir. Ancak praetorlar hakkaniyete aykiri bu duruma
miidahale etmislerdir. Praetor hukuku hile davasi olarak anilan ‘“actio doli” kurumunu Roma
hukukuna kazandirmislardir. Actio doli hileyi yapan kisi aleyhine agilan bir ceza davasidir. Bu
dava yapilan hukuki islemin iptaline yonelik degildir. Bu islem dolayisiyla verilen seylerin
iadesine ve ugranilan zararlarin tazminine yonelik bir davadir. Bu davanin sonunda kisinin
serefsizligine hiikmediliyordu. Serefsizlik roma hukukunda hak ehliyetinin kisitlanmasina yol
acan nedendir. Praetorlar tarafindan hileye maruz kalan kisiye taninan ikinci imkan ise defi
“exceptio doli” idi. Hileli islem sebebiyle bor¢ altina girmis olan kisi, heniiz borcunu 6demeden
evvel, kendisi aleyhine, hile yapan kisi tarafindan bir ifa davasi agilirsa, bu defiyi ileri siirebilirdi.
Bu defi’yi ispat ederse borcu 6demekten kurtulurdu.

Hile davasi ile hile defi arasindaki en 6nemli fark hile definin siireye bagli olmamasiydi.
Hile yapan kisi hileye maruz kalan aleyhine ne zaman dava agarsa o zaman bu defi ileri
stirilebilirdi. Fakat hile definin ileri siiriilebilmesi i¢in hile yapan alacaklinin alacagini talep
etmesi gerekiyordu.

Praetorlar tarafindan taninan bir imkan da, “in integrum restitutio” imkaniydi. ( eski halin
iadesi) Buna gore hileye maruz kalan kisi edimi ifa etmisse, practor’a basvurarak islemin hileli
olduguna karar verilerek eski halin iadesini talep edebilirdi.
b)ikrah: “metus”: ikrah, bir kimseye zorla hukuki islem yaptirilmasidir. Tkraha cebir de denir.
Maddi ve manevi yonii bulunur. Maddi cebirde bir kimseye maddi bir baski uygulanir. Silah
dayayip sozlesme imzalatma gibi. Manevi cebir ise kisinin zihninde bir korku uyandirarak islem
yapilmasidir. Ikrahtan s6z edebilmek igin belli sartlarin bir arada bulunmasi gerekir. Irade
beyaninda bulunan kisinin kendisine yada yakinlarma yonelmis agir ve yakin bur tehlike
olmalidir. Tehlike* kisi yada malvarligina yonelik olabilir. Ancak ciddi ve yakin bir tarihte
gerceklesebilecek nitelikte olmalidir.

fkrah ile hukuki islemin yapilmasi arasinda illiyet bag1 bulunmalidir.

Roma hukukunda ilk dénemlerde ikrah, hukuki islemi gegersiz hale getiren bir sebep
degildi. Ciinkii her sey irade beyanina dayanmaktaydi. Fakat hilede oldugu gibi ikrah halinde de
praetor’lar, ikraha maruz kalan kisiyi korumaya yonelik bazi tedbirler gelistirdiler. Bu tedbirler
ikrah davasi “actio metus”, ikrah defi “exceptio metus” ve eski halin iadesi “in integrum
restitutio” imkanidir.

“actio metus”, ikraha maruz kalan kisiye taninmis bir ceza davasidir. Bu dava tehditten
itibaren 1 yil i¢inde agilir ve ikraha maruz kalan kisinin ugradig1 zararin 4 kat1 talep edilebilir.

“exceptio metus”, praetorlar tarafindan taninan ikinci imkandir. Eger ikraha maruz kalan
kisi bu yiizden bir bor¢ altina girmis ve borcunu ifa etmesi i¢in aleyhine acilmis bir dava varsa
ikrah defini ileri siirerek mahkim olmaktan kurtulabiliyordu.

“in integrum restitutio” hilede oldugu gibi ikrahta da, ikhara maruz kalan kisi praetora
miiracaat ederek eski halin iadesini talep edebilirdi.

c. Gabin

Gabin iki tarafa bor¢ yiikleyen sozlesmelerde s6z konusudur. Bu tiir sézlesmelerde taraflar
arasinda denklik s6z konusu olmalidir. Bu denkligin tam olmasi gerekmez. Ancak bazi hallerde
bu denklik asir1 bozulabilir. Iste bu hallerde hukuki islem iptal edilebilir. Soyle ki kan
kaybetmekte olan bir yakinini hastaneye yetistirmek icin ara¢ bulamayan ve tek bir taksiyi goriip
ona bindiren ancak taksiciye normalin on kati iicret 6deyen kisi gabin (somiirii ) altindadir.

Gabinde iradeler arast uyum s6z konusudur. Ancak aciklanan iradelerin olusumunda

* Tehlike yada tehdit yakin ve hukuka aykir1 olmalidir. Hukuka uygun olan misal borgluya borcu 6demezsen iflasmi
isterim demek tehdit degildir. Ancak zor durumda birakarak fahis bir menfaat temin etmek ikrah sayilir.
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bozukluk vardir. Kisinin tecriibesizligi, karsilagtirma yapamamasi veya zor durumda kalmasi gibi
nedenler sonucunda gabin olusur. Gabin halinde 1 yil i¢inde s6zlesme iptal edilebilir.

Roma hukukunda gabin baslangicta yoktu. “Instinianus” doneminde ise fahis gabin
prensibi “laesio enormis” veya “laesio ultra dimidium” ad1 verilen bir prensip kabul edildi. Buna
gbre tasinmazinit gercek degerinin yarisindan daha diisiik bir fiyata satan kimse sdzlesmeyi
bozabilir ve mal1 geri alabilirdi. Orta ¢cagda bu prensib mali ger¢cek degerinin iki katindan daha
fazla satin alan alic1 i¢in uygulanmustir.

HUKUKI iSLEMLERIN YOKLUGU ve GECERSIZLIiGI

Gegerli bir hukuki islemin kurulabilmesi i¢in yukaridaki sartlarin tam olmasi gerekir. Yani
hukuki islemi yapan kisinin ehliyetli olmasi, hukuki islemi yapma iradesi bulunmali ve bu irade
aciklanmali, irade ile beyan arasinda uygunsuzluk bulunmamali ve acikladig1 irade fesada
ugramamis olmalidir. Bu genel sartlarin yaninda her hukuk diizeni kendi sartlarin1 da 6ngdrebilir.
B. K. 20 ve 21 e gore Tiirk Hukukunda hukuki islemlerin gegerli olabilmesi i¢in ahlaka, adaba,
kamu diizenine aykiri olmamasi gerekir. Eger sartlar1 saglamaz ve anilan nedenlere de dayanirsa
hukuki islem gecersiz olur. Gegersizlik ¢esitlidir.

A-YOKLUK

Hukuki islemin kurucu unsurlarindan biri yada birkaginin eksik olmasi halinde hukuki
islem yok hiikkmiindedir. Yokluk halinde hukuki islem hi¢ dogmamistir. Hukuki islemin yok
oldugunun yolu tespit davasi ile olur.

Y okluk roma hukukunda bilinir. “in iure cessio” islemi yoklukdur.

B- GECERSIZLIK

Kurucu unsurlar tam olmakla birlikte
“etkinlik” ve “gecerlilik” unsurlarin1 da aramaktadir. Hukuki islemin etkinlik unsurunda eksiklik
varsa eksiklik miieyyidesine tabi olur. Gegerlilik unsurlarindan birinin eksik olmasi halinde ise
butlan yada iptal miieyyidesi s6z konusu olur. su halde Gegersizlik kavrami, eksiklik, butlan ve
iptali i¢ine alan bir {ist kavramdir.

1. Eksiklik
Eksiklik haline hukuki islem kurulmustur. Fakat hiikiim ve sonu¢ dogurabilmesi i¢in gerekli olan
baz1 unsurlar mevcut degildir. Buna etkinlik unsurlar1 denir. Etkinlik unsuru olmayan bir hukuki
islem hiikiim sonu¢ dogurmaz. Yani hukuki islem nedeniyle alacakli olan taraf alacagini talep
edemez. Eksik olan unsurlar daha sonra tamamlanarak islem hiikiim ve sonu¢ dogurmaya
baslayabilir. Kii¢iiglin yaptig1 isleme veli yada vasinin izni ile gegerli olmasidir. Roma
hukukunda ayr1 bir gegersizlik tiirii olarak eksiklik yer almamakla beraber bazi eksik unsurlarin
tamamlanincaya kadar gegerli olmayacagi kabul edilmistir. Buluga ermis (

Yasimi tamamlamamis ama akli yeten) yaptiklart hukuki islemler baslangigta gecerli

sayllmamakta idi. Donem ilerledik¢e bu islemelere kanuni temsilcilerin onay1 verilirse gegerli

olmaya bagladi.

2-Butlan

Gegersizlik tiirlerinden en agir olan1 butlandir. Butlan hukuki islemin, gegerlilik
unsurlarindaki eksiklikler sebebiyle 6lii dogmasidir. Hukuki islem, kurucu unsurlarinda tam
oldugu i¢in kurulmustur. Fakat bastan itibaren hicbir hilkiim ve sonu¢ dogurmaz. Adeta 6li
dogmustur. Butlan sebebi daha sonra ortadan kalksa bile batil olan hukuki islemin gecerli hale
gelmesi miimkiin degildir. Butlan sebepleri genellikle kamu yarar1 diislincesi ile konulur.
Menfaati olan herkes ileri siirebilir, hakim resen inceleyebilir, yargilamanin her sathasinda ileri
stiriilebilir.

Roma hukukunda, hukuken aranilan unsurlarda eksiklik olmasi halinde hukuki islem batil
sayilmistir. Tipki bugiin oldugu gibi batil hukuki islem hi¢bir sonug ve hiikiim dogurmayacaktir.
Ayrica roma hukukunda da bu husus resen “ex officio” nazara alinmaktadir. Roma hukukunda ki
butlan sebepleri: irade uyusmazlig, temyiz ehliyeti olmayisi, ahlaka aykirilir. Iyiniyete ve sekle
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aykirilik.

3- iptal

Gegerli olarak kurulmus bir hukuki islemi, iptal hakk: olan tarafin bu hakkini kullanarak
gecmise etkili bir bicimde ortadan kaldirmasina denir. Iptal halinde hukuki islem iptal edilinceye
kadar gecerli gibi hiikiim ve sonu¢ dogurur. Iptal hakki tek tarafli bir irade beyaniyla
kullanilabilir ve yalnizca bu hakka sahip olan yani ileri siirebilecek kisi kullanabilir. Butlandaki
gibi menfaati olan herkes iptali 6ne siiremez.

Iptalin 6nemli bir 6zelligi de, bu hakkin ancak belli bir siire i¢inde kullanilmasidir. Bu
yoOniiyle de butlandan ayrilir. Butlan siireye tabi degildir. Ancak iptal hakki kanunun 6ngordiigii
siire iginde ileri siiriilmelidir. Aksi halde artik ileri siiriilemez. Iptal hakki kullanilinca hukuki
islem gecmise etkili olarak ortadan kalkar. Hukuki islemin iptaline yol acan sebepler genellikle
“hata, hile, ikrah ve gabin” gibi hallerdir.

Roma hukukunda ise baslangigta iptal bilinmiyordu. Praetorlar tarafindan hata, hile, ikrah
gibi hallerde Ius Clvile ye uysa bile hukuki islem iptal edilmesi gerektigi benimsendi. Gergi
praetorlar acikca iptal hakki tanimadilar. Fakat imkanlarin kullanilmasi, hukuki islemin ortadan
kalkmas1 ve verilenlerin iadesi sonucunu dogurdugundan, iptalin sonuclar1 dolayli da saglanmis
oluyordu.

OZET II

Hukuki islem kisaca, hukuki sonuclar dogurmaya yonelmis irade aciklamasidir. Bir
hukuki islemin kurulabilmesi i¢in en az bir kisinin irade aciklamasina ihtiyag vardir.

Hukuki islemin unsurlari, kurucu unsurlar, gegerlilik unsurlar1 ve etkinlik unsurlari olmak
lizere li¢ tanedir. Kurucu unsurlarin basinda irade beyan gelir. Kurucu unsurlari eksik olan islem
yok hiikmiindedir.

Hukuki islemin gegerli olabilmesi i¢in gerekli olan unsurlara gegerlilik unsurlari1 adi
verilir. Yapilan igslemin hukuka ve ahlaka uygun olmas1 gibi.

Etkinlik unsurlar ise, islemin hiikiim ve sonu¢ dogurmaya baslamasiyla ilgili unsurlardir.
Ornegin, sarta bagh islemlerde sartin gerceklesmesi yada vasiyetcinin dlmesi gibi.

Gegerli bir hukuki islemin yapilabilmesi ve bu islemin sonu¢ dogurabilmesi i¢in sayilan
bu unsurlarin tam olmasi gerekir. Ayrica, islemi yapan kisi ehliyetli olmali, iradesi ile beyam
arasinda uygunsuzluk bulunmamali ve iradesi fesada ugramamis olmalidir.

[rade ile beyan arasindaki uygunsuzluk bilerek meydana getirilebilecegi gibi, bilmeden,
istemeden de ortaya cikabilir. Bilerek meydana getirilen uygunsuzluk halleri, latife beyani, zihni
kayit ve muvazaadir. Boyle durumlarda ¢ogu kez yapilan islem gegersizdir. Bilmeden meydana
getirilen uygunsuzluk ise hatadir. Hata halinde, eger hata esash ise, hataya diisen yapilan islemi
iptal edebilir.

Irade fesad: halleri ise, hile, ikrah ve gabinden ibarettir. Bu hallerde de iradesi fesada
ugrayan kimselere s6zlesmeyi iptal etme yetkisi taninmistir.

Roma hukukunda ise iptal bilinmedigi i¢in, praetorlarin gelistirdikleri farkli koruma
imkanlari ile zarar goren kisilerin korunmasi cihetine gidilmistir.

Hukuki islemin kurucu unsurlarindan biri eksikse, o islem yok hiikmiindedir. Boyle bir
islem hi¢ kurulmamistir. Dolayisiyla ortadan kaldirilabilmesi i¢in bir dava agmaya da gerek
yoktur.

Gegersizlik ise, eksiklik, butlan ve iptali i¢ine alan bir {ist kavramdir. Eksiklik halinde,
hukuki islemin etkinlik unsurlari tam degildir. Ornegin, sarta bagh islemlerde sartin heniiz
gerceklesmemis olmast gibi. Boyle durumlarda, etkinlik unsurlarindaki eksiklik tamamlaninca,
hukuki islem hiikiim ve sonu¢ dogurmaya baslar.

Butlanda islem o6lii dogmustur. Bu nedenle batil bir islemin daha sonra gegerli hale
gelmesi miimkiin degildir. Butlan sebebi sonradan ortadan kalksa bile, yapilan islem
kendiliginden gecerli hale gelmez.
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Iptalde ise, hukuki islem hiikiim ve sonu¢ dogurmaya baslamistir. Fakat iptale hakki olan
taraf bu hakkini kullanirsa, yapilan islem, kural olarak yapildigi andan itibaren gecmise de etkili
olacak sekilde ortadan kalkar.

HUKUKI ISLEMLERIN ISTISNAT UNSURLARI ( SART, VADE VE TEMSIL)

1- SART “CONDICIO”: Bir hukuki islemin hiikiim ve sonuglari, gelecekte gergeklesmesi
objektif olarak siipheli bir olayin gerceklesip gerceklesmemesi olgusuna baglanmigsa sarta bagl
hukuki islemden s6z edilir. Hukuki islemin baglandigi sonuca ise sart “condicio” denir. Sarta
bagli hukuki islemlerden s6z edebilmek i¢in sart olarak 6ngdriilen olayin objektif olarak siipheli
olmas1 gerekir. Yani gerceklesmesi herkes i¢in siipheli olmalidir. Misal A, Oliirse gibi bir sart
olamaz. Ciinkii A er yada ge¢ mutlaka Olecektir. Harman zamam gelince gibi bir sart da
gecersizdir. Clinkii her yil mutlaka harman zamani gelecektir. Olayin gerceklesecegi tarih belli
olmasa da giiniin birinde mutlaka gerceklesecegi kesin ise sarta bagli hukuki islemden s6z
edilemez.

Sart gelecege iliskin bir olay olmalidir. Bir olaym sart olarak gecerli olabilmesi i¢in
imkansiz olmamasi gerekir. Ahlaka, adaba ve hukuka aykir sart olamaz.

Pek cok islem sarta bagh olabilir ancak hukukumuzda evlenme, nisanlanma ve evlilik dis1
cocugu tanima, tescil gibi islemler sarta bagl olamaz. Roma Hukukunda da “actus legitimi” ad1
verilen iglemleri sarta bagli olarak yapmak miimkiin degildir. Yine miilkiyetin devrine yonelik
“mancipatio” ve “in iure cessio” ; genellikle bir aile evladinin baba hakimiyetinden ¢ikarilmasi
icin yapilan “mancipatio”, ibra, vasi tayini, evlat edinme gibi islemleri de sayabiliriz.

a. Sartin Cesitleri
Sart ¢ok cesitli agidan tasnif edilebilir.
Oncelikle, sart olarak ongoriilen olaymn olumlu bir davranis olup olmamasma gore “miispet
(olumlu)” ve “menfi (olumsuz) sart” olarak ikiye ayrilir. Yagmur yagmasi olumlu sart,
yagmamasi olumsuz sart,
Sart olarak Ongdriilen olayin taraf iradelerine bagl olup olmamasina gore, “iradi sart, tesadiifi
sart, karma sart” olarak tice ayrilir. Eger sartin gerceklesmesi taraflardan birinin iradesine baglh
ise iradi sart vardir. A dan 6zir dilersen seni tekrar ise alirim sart1 da A nin 6ziir dileyip tekrar ise
girmesi kendi iradesindedir. Sartin ger¢ceklesmesi taraflarin iradesinde degil, tamamen tesadiiflere
yada 3. kisilerin iradelerine dayaniyorsa tesadiifi sarttan bahsedilir. Ornegin gemi limana sag
salim ulagirsa, yarin yagmur yagmazsa gibi. Gergeklesmesi hem taraflarin hemde 3. kisilerin
iradesine yada tesadiiflere bagli olan sartlara ise karma sart denir. A ile evlenirsen gibi bir sart.
Hem A nin iradesi hemde sart kosulan kisinin iradesi gerekir.

Hukuki isleme yaptig1 etkiye gore sart, “taliki (erteleyici) sart ve infisahi (bozucu) sar
olarak ikiye ayrilmaktadir.

Hukuki islemin hiikim ve sonu¢ dogurmaya baslamasi sart olarak Ongoriilen olayin
gerceklesmesi olgusuna baglanmissa, taliki sart “condicio suspensiva” dan soz edilir. Bu halde
hukuki islem kurulmus fakat hiikiim ve sonu¢ dogurmamaktadir. Ileride hiikiim ve sonug
doguracaktir. Ornegin davay1 kazanirsan seni bagislayacagim gibi.
Bastan itibaren hukuki sonuglarini dogurmaya baglamis olan hukuki islemin ortadan kalkmasi,
sart olarak Ongoriilen olayin gerceklesmesi olgusuna baglanmissa infisahi sart “condicio
resulutiva” sdz konusu olur. sinifta kalirsan burs sézlesmesi iptal edilir gibi. Infisahi sarta baglh
hukuki iglem, sanki sartsiz gibi bastan itibaren hiikiim ve sonu¢ dogurmaya baslar. Fakat sartin
gerceklesmesiyle ortadan kalkar. Roma hukukunda taliki sarta bagli hukuki islemler bilinmekte
ve fakat infisahi sarta bagli hukuki islemler bilinmemekteydi.

b. Sartin Hiikkiim ve Sonuglari
Iki satha vardir. Belirsizlik ve siipheli durumun sona erdigi asama.
- Belirsizlik Asamast:
Sartin gerceklesmesinden yada gerceklesmeyeceginin kesin olarak anlagilmasindan 6nceki
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asamaya belirsizlik asamasi denir. Belirsizlik asamasinda sartin gerceklesip gerceklesmeyecegi
yani hukuki islemin akibetinin ne olacagi belli degildir. Belirsizlik asamasinda, taliki sarta hukuki
islemin hiikiim ve sonugclar1 askidadir. Bu donemde alacali alacagini talep edemez. Infisahi sartta
ise, belirsizlik asamasinda hukuki igslem hiikiim ve sonu¢ dogurmaya devam etmektedir.

- siipheli Durumun Sona Erdigi Asama:

Sarta bagl hukuki islemlerde siipheli durum iki sekilde sona erer. Ya sart gerceklesir,
yada sartin gerceklesmeyecegi kesin olarak anlasilir. Sart gerceklesmemisse taliki sarta bagl
hukuki islem kesin olarak hiikiim ve sonu¢ dogurmaya baslar. Alacakli alacagini talep edebilir,
borgluda borcunu ifa etmek zorunda kalir. Infisahi sartta ise sartin gerceklesmesiyle hukuki islem
ortadan kalkar. Bura da sartin gergeklesmesi gegmise etkili sonuclar dogurmaz. Hukuki islem sart
gerceklesinceye kadar gecerlidir. Sartin gerceklestigi andan itibaren gelecege etkili olarak ortadan
kalkar. Belirsizlik asamasi sartin gerceklesmemesi ya da gerceklesmeyeceginin kesin olarak
anlasilmasiyla da sona erebilir.

2- VADE “DIES”: Hukuki islemin hiikiim ve sonuglari, gelecekte ger¢eklesmesi kesin olan bir
olayin gerceklesmesine yada bir tarihin gelmesine baglanmigsa, vade (ecel)den bahsedilir.
Vadede sarttan farkli olarak hukuki islemin sonuglari, gerceklesmesi silipheli bir olaya
baglanmamistir. Ya bir tarih konulmus ya da kesin bir olay zikredilmistir. Bu nedenle sartta
belirsizlik varken vade de kesinlik vardir. Vadede de taliki ve infisahi olarak iki tlirliidiir. Taliki
vadeye baglama vadesi, infisahi vadeye ise bitme vadesi denilmektedir. Romalilar infisahi sarti
bilmedikleri gibi infisahi vadeyi de bilmiyorlardi.

3-TEMSIL: Hukuk diizeni, bir kimsenin kendisini ilgilendiren hukuki islemleri baskasina
yaptirmasina izin vermistir. Bu durumda hukuki islemi yapan kisi, kendisi degil, baskasi1 i¢in
islem yapmaktadir. Iste temsil, bir kimsenin baskasi i¢in hukuki islem yapmasidir. Temsil bir
yetkidir. Temsil iliskisi Ui¢li bir iliskidir. Kendisi i¢in hukuki islem yaptirmak isteyen kisiye
temsil edilen ad1 verilir. Bu amagla kendisine yetki veren kisi temsilci yada miimessil, temsilcinin
temsil edilen i¢in hukuki islem yaptig1 kisi ise tiglincii kisidir. Temsilde, temsilcinin beyan ettigi
irade temsil edilenin iradesi degil kendi iradesidir.

Temsil iligkisinin olabilmesi i¢in, bir temsil yetkisine ihtiya¢ vardir. Giinliik hayatta
temsil yetkisi genellikle bir temel iligkiye dayanarak verilmektedir. Hizmet sézlesmesi ile
magazada calisan is¢iye, ayni zamanda satis yapma ve alacalari tahsil etme yetkisi verilmesinde
oldugu gibi.

Vekalet ile Temsil arasindaki Farklar

1. Her seyden Once vekalet bir sozlesmedir. Bu nedenle karsilikli ve birbirine uygun irade
beyanlariyla kurulur. Oysa temsil iligkisinin kurulabilmesi i¢in temsilcinin kabul beyanina
ihtiyac yoktur. Temsil edilenin tek tarafli ve varmasi gerekli irade beyaniyla temsil yetkisi
verilebilri.

2. Vekalet sozlesmesiyle vekil borg¢ altina girer. Kendisine tevdi edilen isleri yapmak ve
sonuclarint vekalet verene devretmek zorundadir. Oysa temsil de temsilci borg altina
girmez.

3. Vekalet ile temsil yetkisi arasindaki en 6nemli fark hukuki islemin konusunda kendini
gosterir. Vekalet sozlesmesi, hem maddi islerin goriilmesini hem de hukuki iglemlerin
yapilmasmi konu alabilir. Ornegin; hekimin hastay1 tedavi etmesi, hukuki islem degil
maddi bir fiildir ve vekalet s6zlesmesine konu olur. Oysa temsil, hukuki islemlerde s6z
konusu olur. Maddi islerin goriilmesi konusunda temsil yetkisi verilemez.

Gilinlimiizde bircok islem temsilci vasitasiyla yapilabilmektedirler. Ancak nisanlanma, evlenme,
evlat edinme gibi islemler temsilci araciligiyla yapilamamaktadir.
TEMSILIN CESITLERI

1. Kanuni Temsil — Iradi Temsil:

Temsil yetkisi kanundan dogabilecegi gibi iradi olarak da dogabilir. Temsilci yetkisini dogrudan
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dogruya yasadan aliyorsa buna kanuni temsil denir. Yas kiiciikliigli, akil hastaligi, kisitlilik gibi
hallerde kanuni temsilci s6z konusu olur. Kisi kendi iradesi ile bir bagskasina temsil hakki verirse
bu iradi temsildir.

2. Dogrudan Temsil- Dolayl Temsil
Temsilcinin temsil edilen ad ve hesabina islem yaptig1 temsil tiirline dogrudan temsil denir. Bu
temsil tlirtinde temsilci 3. kisi ile hukuki islem yaparken kendi adina degil, temsil edilen adina ve
hesabina hukuki islem yapar. Yapilan hukuki islemin sonuglar1 dogrudan dogruya temsil edilen
tizerinde dogar. Dolayli temsil de ise temsilci, kendi adina temsil edilen hesabina hukuki islem
yapar. Bu nedenle 3. kisi, hukuki islemin kars1 tarafi olarak temsilciyi bilir. Hukuki islemden
dogan hak ve borglarda hukuki islemden dolay:1 kendisi alacakli ve bor¢lu olur. Giiniimiizde
yaygin olan temsil tliri dogrudan temsildir. Dolayli temsilin uygulandigi en énemli alanlardan
biri komisyonculuktur. Roma hukukunda ise dogrudan temsil bilinmemekteydi. Bunun sebebi, bir
kimsenin bir bagkasinin iradesiyle borg altina girebileceginin kabul edilmemesiydi.
TEMSIL YETKISI:

Temsil iliskisinin kurulabilmesi i¢in, temsil edilen tarafindan temsilciye temsil yetkinsini
verilmesi gerekir. Temsilcinin temsil edilen ad ve hesabina hukuki islem yapma yetkisine temsil
yetkisi denir. Bu yetki, temsil edilen tarafindan varmasi gerekli tek tarafli bir irade beyaniyla
verilir. frade beyaninin temsilciye ulasmasiyla temsil iliskisi kurulmus olur. Temsilcinin kabul
beyanina yada temsil yetkisinin 3. kisilere bildirilmesine gerek yoktur. Temsil edilen tek basina
yapamayacag1l hukuki islemleri temsilci araciligiyla da yapamaz. Bu nedenle temsil edilenin
ehliyetli olmas1 gerekir. Fakat doguradn temsilde temsilci yaptig1 hukuki islem ile kendisi borg
altina girmeyecegi i¢in tam ehliyetli olmasi sart degildir. Miimeyyiz olmasi yeterlidir. Temsil
edilen temsil yetkisini sinirlandirabilir. Temsil yetkisi zaman, yer, kisi ve konu bakimindan
sinirlanabilir.

Temsilci, temsil yetkisini belli islemlerle sinirlandirabilir. Ornegin satim sozlesmesi
yapilmasi hususunda temsil yetkisi verilmisse temsilci, bagis sézlesmesi yapamaz.

Roma Hukukunda bugiin bizim genel temsil yoluyla ulastigimiz sonuglara “procuratio
miiessesesi ile ulasilmistir. Procuratio bir ¢esit vekalettir. Fakat vekalet s6zlesmesinden farki tek
tarafl1 bir yetkilendirme olusudur. Bu yoniiyle daha ¢ok bugiinkii temsile benzemektedir. Temsil
iligkisi, temsil edilen yada temsilci tarafindan kolayca sona erdirilebilen bir iliskidir. Temsil
edilen geri alma temsilci ise istifa yoluyla bu iliskiyi her zaman ortadan kaldirabilir. Temsil
iliskisini sona erdiren bagka sebeplerde vardir. Taraflardan birinin oliimii, fiil ehliyetini
kaybetmesi, gaipligi, iflasi, hiikmi sahsiyetin sona ermesi, yetki verilen siirenin veya isin bitmesi
yetkisini sona erdiren hallerin 6nde gelenleridir.

OZET 111

Bazi hukuki islemlerde bir takim istisnai unsurlara yer verilebilir. Ornegin hukuki islem
sarta yada vadeye baglanabilir veya bir temsilci aracigiyla yapilabilir.

Sartin s6z konusu oldugu hallerde hukuki islemin sonuglari, gelecekte gerceklesmesi
objektif olarak siipheli bir olaymn varligina baglanmistir. Bu olay gergeklesirse hukuki islem
hiikiim ve sonu¢ dogurmaya baslar yada hiikiimlerini dogurmaya baslayan hukuki islem ortadan
kalkar.

Eger hukuki islemin hiikiim ve sonu¢ dogurmaya baslamasi sart olarak 6ngoriilen olayin
gerceklesmesi olgusuna baglanmigsa taliki sarttan, ortadan kalkmasi bdyle bir olaya baglanmigsa
infisahi sarttan soz edilir.

Vadede ise hukuki islemin sonuglar1 belli bir tarihin gelmesine yada gerceklesmesi kesin
olan bir olayin gerceklesmesine baglidir. Vade de, taliki vade ve infisahi vade olmak tizere iki
turliidiir.

Romalilar, infisahi sart ve infisahi vadeyi bilmiyorlardi. Bu sonucu, tali sarta yada vadeye
bagladiklar1 bir fesih anlagmasi ile ulasiyorlardi.
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Hukuki islemlerde karsilasilan bir diger istisnai unsur ise temsildir. Temsil, bir kimsenin
baskasi i¢in hukuki islem yapmasidir. Eger temsilci, temsil edilen adina ve hesabina hukuki islem
yapiyorsa dogrudan temsil, kendi adina, temsil edilen hesabina islem yapiyorsa dolayli temsil
vardir.

Roma hukukunda gegerli olan temsil tiirii dolayli temsildir. Dogrudan temsil Romalilar
tarafindan bilinmemekteydi.

ESYA HUKUKU OZET

Esya tlizerindeki fiili hakimiyete zilyetlik denir. Zilyetlikten s6z edebilmek i¢in kural
olarak iki unsurun bir arada bulunmasi gerekir. Bu unsurlar corpus (fiili hakimiyet), anismus
(zilyetlik iradesidir).

Zilyetligin bir hak m1 yoksa fiili durum mu oldugu hususu doktrinde tartigmalidir. Fakat
hakim olan goriis, zilyetligin bir fiili durum oldugudur.

Zilyetligin konusu, ayni haklara konu olabilen seylerdir. Bunlar menkul olabilecegi gibi
gayrimenkul de olabilir.

Zilyetlik, haklarin kazanilmasi, korunmasi ve devri bakimindan 6nemlidir. Tasinirlar
iizerindeki ayni haklar kural olarak zilyetligin kazanilmasi ile kazanilir, kaybedilmesi ile ortadan
kalkar. Tasinmazlarin devri, zilyetligin devri suretiyle gerceklesir.

Ayrica zilyetlik, bir hakka dayanmasa bile korunmaktadir. Bu koruma, dolayli olarak
zilyetligin arkasinda gizli olan hakkin da korunmasi sonucunu dogurmaktadir.

Baz1 hallerde zilyedin zilyetligini kuvvet kullanarak korumasina izin verilmistir. Fakat bu
istisnai bir durumdur. Bunun disinda zilyetlik, kural olarak =zilyetlik davalart ve Roma
Hukukunda interdictum’lar ile korunmaktadir. Ayrica, bugiinkii hukukumuzda tasinmaz
zilyetliginin idari yollardan korunmasi da miimkiindjir.

OZET

Miilkiyet hakki sahibine en genis yetkileri saglayan bir ayni haktir. Sagladig1 yetkiler,
mal1 kullanma, semerelerinden yararlanma ve iizerinde tasarruf etme yetkileridir. Bunlara miispet
yetkiler ( yada aktif unsurlar da) denir. Bir de miilkiyet hakkinin sahibine tanidig1 pasif yetkiler
(menfi unsurlar) vardir. Buna goére malik, miilkiyet hakkindan dogan yetkilerinin baskalar1
tarafindan kullanilmasina engel olabilir. Bu amagla malikin agabilecegi iki 6nemli dava vardir.
Bu davalar istihkak davasi ve miidahalenin meni davasidir. Roma hukukunda bir de praetorlarin
tanimis oldugu actio pupliciana in rem vardi.

Miilkiyet hakki aslen ya da devren ya da miras yoluyla kazanilabilir. Uygulamada daha
cok devren kazanma yaygindir. Bugiinkii hukukumuzda tasinirlarin miilkiyeti zilyetligin devri,
taginmazlarin miilkiyeti ise kural olarak tescille kazanilir. Roma hukukunda ise en 6nemli devren
kazanma yollar1 mal res mancipi ise mancipatio ve in iure cessio yok eger mal res nec mancipi ise
tradito idi.

OZET

Smirli ayn1 haklar, sahibine, esya lizerinde sinirli bir hakimiyet kurma yetkisi veren
haklardir.

Bu haklar, irtifak haklari, rehin haklar1 ve tasinmaz yiikiinden ibarettir.
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Rehin haklari, hak sahibine, alacagini elde edemedigi zaman rehine konu olan seyi satma
ve alacagina bu yolla kavusma imkani veren haklardir.

Bir taginmaz malikini, yalniz o tasinmazla sorumlu olmak iizere diger bir kimseye kars1
bir sey vermek ya da yapmakla yiikiimlii kilan siirli ayni hakka ise tasinmak yiikii denir. Roma
hukukunda pek bilinmeyen taginmaz yiikii bugilinkii hukukumuzda da yaygin bir kullanim alani
bulamamaktadir.

Irtifak haklar1 ise sahibine baz1 sinitli yetkiler verirken, maliki de katlanma miikellifiyeti
yiiklenmektedir. Bu haklar kurulurken malik, miilkiyet hakkindan dogan bazi yetkileri, (mal
kismen yada tamamen kullanma veya semerelerinden yararlanma gibi) ayirarak irtifak hakki
sahibine tahsis etmektedir.

Sahibine en genis yetkiler bahseden irtifak hakka, intifadir. Intifa hakki hak sahibine, mali
kullanma ve semerelerinden yararlanma yetkisi vermektedir. Malike ise ciplak miilkiyet
kalmaktadir.

[rtifak haklar1 bir tasmmaz lehine tesis edilebilecegi gibi, bir sahis lehine de tesis
edilebilmektedir. Bunlardan birincisine Roma Hukukunda arzi irtifaklar, ikincisi de de sahsi
irtifaklar adi verilir. Sahsi irtifaklar bir sahsa bagl oldugu i¢in devredilemez ve miras yoluyla
intikal etmezdi.

OZET
Hususi mahkemeler nizaminda dava iki asamada cerayan ediyordu. Birincisi magistra oniindeki
asama, ikincisi ise hakem Oniindeki asamaydi. Buna gore taraflar 6nce magistranin dniine giderdi.
Bu asamada davaya hakem olarak kimin bakacagi ve hangi esaslara gore karar verecegi tespit
edilirdi. Bu agama litis contestatio davanin tespiti ile sona ererdi.

fkinci asamada taraflar hakem &niine giderler ve iddialarin1 ispat etmeye calisirlardi.
Hakemi ikna edebilen davay1 kazanirdi.

Hususi mahkemeler nizaminda Onceleri legis actiolar usulii adi verilen bir usul
uygulaniyordu. Bu usulde davaci, kanun tarafindan belirlenmis davalardan birini segiyor ve
magistranin kendisine bu davanin verilmesini talep ediyordu. Davanin in ius asamasi segilen
legis actio ya gore farkli oluyordu. ikinci asamada yine hakem &niine gidiliyordu.

Legis actio’lar usulii, baz1 sakincalarindan dolay1 zamanla terk edilmeye basland1 ve onun
yerine Formula usulii gegti. Bu usulde magistra, her olay i¢in ayr1 bir formiil veriyordu. Hakem
olay1 bu formiile gore yliriitiiyordu.

Mahkumiyet kararina ragmen bor¢lu borcunu ifa etmezse, icra agsamasina gegiliyordu. Her
iki usulde de, kararin icrasini saglayabilmek icin ayr1 bir davanin agilmasi gerekiyordu. Bu
davanin sonucunda bor¢lunun mahkumiyet kararina ragmen borcunu 6demedigi anlasilirsa,
alacakl belli islemleri gergeklestirdikten sonra, bor¢luyu kole olarak satma veya borg ddeyinceye
kadar kendi isinde calistirma yada 6ldiirme yetkisine sahipti. Fakat bu olduk¢a agir bir miieyyide
idi. Bu nedenle Formula usuliiniin uygulandigi donemlerde yavas yavas, bor¢lunun sahsina el
koyma yerine mallari toptan satmak suretiyle alacakliyr tatmin etme yolu benimsenmeye
baslandi.
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