CEZA HUKUKU GENEL
HUKUMLER

A.SUCTA VE CEZADA KANUNILIK iLKES]

Sucta ve cezada kanunilik ilkesi ile ceza hukuku uygulamasinda devletin bireye karsi
keyfi muamelede bulunmasinin énlenmesi amacglanmistir. Bu ilke geregince kanunun
acikca suc saymadigi bir fiilden dolayi kimseye ceza verilemez,kanunun 6ngérmedigi
bir bicimde kimsenin cezasi arttirilamaz veye azaltilamaz.

Sug; toplumsal diizenin devami agisindan korunmasi gereken hukuki degerlerin agik
ve bilin¢li bir ihlali veya en azindan bu degerleri korumaya yoénelik kurallara
Ozensizlik niteligi taglyan insan davraniglaridir.

Anayasa bu pensibi bir ceza hukuku yaptirimi olan giivenlik tedbirleri acisindan da
gecerli oldugunu acik bir sekilde ifade etmistir. (AY m.38)

|.Belirlilik ilkesi

Kanunda yer alan suc¢ tanimlarinin acik ve secik olmasi gerekir. (TCK m.2/1)

ll.Ceza Hukukunun Yorumu ve Kiyas Yasagi

Ceza hukukunda hakime kanunda bulunan bosluklari doldurma yetkisi verilmemistir.
Ceza hukukunda yorum kabul edilmekle beraber, kisi hak ve hirriyetlerinin keyfi
tasarruflara  karsi givence altina alinabilmesi icin, kiyas ybdntemine
basvurulamamaktadir.

Yorum, bir kanun hiikminin anlamini, kanun koyucunun gercek iradesini ortaya
¢ikarmaya yonelik bir fikri faaliyettir. Yorum igin basvurulacak arag hiikmin lafzidir.

Bir kanun hilkmiiniin anlam ve kapsaminin dogru olarak anlasilabilmesi icin ayrica;
-kanunun hazirlik galismalarindan,
-kanunun sistematiginden,
-kanunla dizenlenen hukuki miessesenin tarihgesinden,
-kanunla dizenlenen miesseseye iliskin mukayeseli hukuktaki diizenlemelerden,
-hukukun genel ilkelerinden yararlanmak gerekir.

Yorum sinirlarini asan kiyas ise; kanunda acik bir sekilde sug olarak tanimlanmis olan
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bir fiilin, bununla bazi yonlerden benzerlik gosteren baska bir fiil ile ilgili su¢ tanimi
kapsaminda degerlendirilmesidir. TCK m.2/3 ceza hukukunda kiyas yasaginin kanuni
dayanagini olusturur.

[1l.Ceza Hukukunda Kurallarinin Zaman Bakimindan
Uygulanmasi

Bu ilkeye gore; fiili isledigi zaman yirirlikte olan kanunlara gore sug teskil ediyorsa
kisi cezalandirilabilecektir.

Bir fiil islendikten sonra yurirlige giren kanunda sug olarak tanimlanmigsa; bu kanun
gecmise yuritilerek fail cezalandirilamaz.

Yeni suclar ihdas eden bir kanun, ancak yurirlige girdigi tarihten sonra islenen fiiller
bakimindan uygulama kabiliyeti bulur. (Gegmise Yiiriime Yasagi)

islendigi tarihteki kanunlara gére sug teskil eden bir fiil sonradan yirirliige giren
yeni kanunla sug olmaktan gikarilmis ya da sugun unsurlarinda veya cezasinda failin
lehine degisiklikler yapilmis ise; fail hakinda bu yeni kanun hikimleri
uygulanacaktir.

Lehe olan kanunun vyirdrlige girdigi tarihten o6nce verilmis olan fakat heniz
kesinlesmemis olan mahkumiyet kararlari hakkinda da uygulama kabiliyeti bulacagi
konusunda fikir birligi mevcuttur. Ancak lehe olan kanunun yirdrlige girdigi tarihten
once islenmis fiillerle ilgili olarak verilmis olan hiikim kesinlesmisse, lehe olan
kanunun bu kesinlesmis kararlar lzerinde bir etkisinin olup olmadig tartisma
konusudur.

-TCK’da kabul edilen sisteme goére,lehe olan kanun yurirlige girdigi tarihten 6nce
kesinlesmis mahkumiyet kararlari hakkinda ceza infaz edilmis olsa bile uygulanabilir.

-Bir gorise gore lehe olan kanunlar kesinlesmis mahkumiyet kararlarinin
etkileyemez.

B.SUC TEORISI

Davranis normunu ihlal eden fiillerden, dolayisiyla haksizliklardan suc¢ teskil
edenlerin ceza hukuku bakimindan degerlendirilmesi suc¢ teorisinin konusunu
olusturur.

Ceza hukuku bakimindan o6nemli olan tipe uygun ve hukuka aykiri bir fiilin
varhgidir.Tipe uygun ve hukuka aykiri bir fiilin varligi (haksizlik) belirlendikten sonra,
failin bu haksizliktan kisisel olarak sorumlu tutulup tutulamayacagl (kusur)
arastinimalidir.



Haksizligin belirlenmesinde failin kisisel 6zellikleri dikkate alinmayacaktir.
111Suc haksizlik teskil eden bir fiil olmakla birlikte her haksizlik sug degildir!!!

Ceza hukuku bakimindan degerlendirmeye konu olan bir fiilin varligi tespit edildikten
sonra bunun ceza kanununda diizenlenen sug tiplerinden hangisinin tanimina uygun
oldugu (tipe uygunluk) arastirilir.

Tipe uygunluk fiilin objektif (maddi) ve siibjektif (manevi) unsurlar bakimindan
degerlendirilmesi gerekir.

Tipik fiilin islenmesine misaade eden bir hukuk kuralinin (hukuka uygunluk
nedenleri) bulunmadig tespit edildiginde o fiilin hukuka aykiri oldugu sonucuna
varilr.

Kusur bir haksizligi gergeklestirmesi dolayisiyla failin kigsel olarak kinanabilmesi
demektir. Algilama ve irade yetenegine sahip olmayan kisiler hakkinda kusur
yargisinda bulunulmasi mimkin degildir.

Ceza hukuku “haksizlik olmaksizin kusur olmaz” prensibini kabul eder. Ancak
“kusursuz haksizlik” olabilir.

Sug teskil eden bir haksizlik belirlenirken fiil hakkinda tG¢ asamali bir degerlendirme
yaptimalidir:

-Haksizlik degerlendirmesine konu olabilecek bir fiilin varligi tespit edilmelidir.
-Bu fiilin tipe uygun olup olmadigi belirlenmelidir.
-Bu fiilin hukuka aykiri olup olmadigi degerlendirilmelidir.
. Fiil
Ceza hukukunun hareket noktasini, normun muhattabi olan insan tarafindan

gerceklestirilen fiil olusturur. Fiil kavrami doktrinde “hareket” ve “davranis” olarak
da kullanilir.

Genel bir hareket kavrami ceza hukuku bakimindan 6nemli biitlin hareketleri
(kasth,taksirli,icrai,ihmali) kapsamalidir. (Hareketin siniflandirici fonksiyonu)

Hareket kavrami: tipiklik, hukuka aykirilik ve kusurlulugun kendisine baglanabilecegi
nitelikte maddi bir icerige sahip olmalidir. (Hareketin tanimlayici fonksiyonu)

Hareket kavrami, ceza hukukunu ilgilendirmeyen hareketleri, hareket tanimi disinda
birakacak sekilde olmalidir. (Hareketin sinirlandirici fonksiyonu)

Hareket Teorileri



1.0ntolojik Teoriler

Ceza hukukunun konusunu olusturan insan hareketini, dogal ve toplumsal gerceklik
icinde ele almaktadir. Hareket kavrami, daima gerceklik ve gercekler diinyasi ile iliski
icinde bulundugundan ontolojiktir.

Dogal (Nedensel) Hareket Teorisi: Bu teoriye gore hareket; bedenin davranigi ve dig

dinyadaki degisiklik (netice) ve her ikisini nedensellik bagiyla birbirine baglayan
timiyle dogal bir olgudur.

iradi insan davranisi olarak tanimlanan hareket su 6zellikleri tasimalidir:

e Sadece insan davranislari harekettir. (Doga olaylari ve hayvan davranislari
hareket kapsamina girmez.)

e Sadece bedensel bir davranis harekettir. (insanin i¢ disiinceleri hareket
kapsamina girmez.)

e iradenin egemenligi altinda yapilan davranis harekettir.

I1IBu teori bakimindan o6nemli olan hareket degil, hareketin sebep oldugu

neticedir!!!

Gai (Amacci-Final) Hareket Teorisi: Hareket sadece “illi” degil,gai bir olay olup belirli

bir amaca yonelen iradi insan davranigidir.

Bu teori, taksirli hareketin de gai hareket oldugunu ve dolayisiyla onun normatif
mahiyeti yaninda ontolojik niteligi bulundugunu kabul eder. Ancak failin yaptig
hareketin amacini yanlis belirlemesi bu konuda dikkatsiz ve 6zensiz davranmasi
taksirli suclarda haksizligin esasini olusturur.

Bu teoriye gore ihmal bizzat hareket degil, bir hareketin ihmalidir.

Sosyal Hareket Teorisi: Hareketi insanin sosyal cevresindeki iradi davranisalri olarak

tanimlamaktadir.

Bu teoriye gore;yapilan degerlendirmeyle sosyal uygunluga sahip bulundugu
belirlenen bir hareketin ayni zamanda hukuka uygun oldugu sonucuna ulasacaktir.

2.Normativist (Hukuki) Hareket Teorisi

Bu teoriye gore hareket kavramini normlardan ortaya c¢ikarmak gerekir. Yani hareket
hukuka aykirilik olmahdir.

Bu teori hareketin gergekligini &nemsiz saymistir.

Hareketin Sinirlama Fonksiyonu



Ceza hukukunun konusunu olusturan bir fiilin varligindan s6z edebilmek igin
bulunmasi gerekn ozellikler:

e Sadece iradi olan insan davranislari fiil niteligindedir.

Tabii ya da tabii olmayan mutlak bir kuvvetin etkisindeyken gerceklestirilen insan
davranisalri fiil degildir.

Kisinin mekanik bir arag gibi hareket ettirilmesi, zorlama neticesinde ortaya gikan
bu hareketler fiil sayilmaz. Ancak insan iradesini yalnizca zorlayici nitelikteki cebir
ve tehdit altinda gergeklestirilen davranislar fiil niteligindedir.

Refleks hareketleri,uyku halinde ve hipnotik telkin altinda gergeklestirlen
davranislar da ceza hukuku anlaminda fiil 6zelligi tasimazlar. Ancak zorunluluk
halinde, ani karar sonucu ve suur bozuklugu veya suur bulanikhg hallerinde
gerceklestirilen davranislar fiil niteligindedir.

e Hukuki degerlendirmenin konusunu ancak bir insan davranisi olusturur.

Dogal olaylar ve hayvan davranisi fiil sayilmaz. Tizel kisilerinde hareket etme
yetenekleri yoktur.

e Ceza hukukunda cezai sorumlulugun baglanma noktasini belli bir fiil
olusturur.

e insan hareketinin cezai bir 6neme haiz olabilmesi icin bunun dis diinyada
herhangi bir sekilde etkisinin bulunmasi gerekir.

I1. Tipiklik

Bir davranisin kanuni tipteki haksizligin tanimiyla ortismesi halinde tipiklik
gerceklesmis olur. Kanunda suc¢ olarak tanimlanmayan bir fiilden dolayr kimse
cezalandirilamaz. (Kanunilik ilkesi)

Haksizlik tipinin unsurlari, hukuka aykirilik,kusur ve objektif cezalandirilabilme
kosullari, sahsi cezasizlik sebepleri genis anlamda tipiklik kavraminin igine
girmektedir.

Sucun bir unsuru olarak kast edilen tipiklik ise dar anlamda tipikliktir.

Tipikligin diger bir fonksiyonu da hukuka aykirihgin karinesini olusturma
fonksiyonudur.Tipe uygun bir davranig kural olarak hukuka aykiri bir davranistir.

Deskriptif Tipiklik Unsurlari: Sugun kanuni taniminda yer alan,hem halk dilinde hem

hukuk dilinde ayni seyi ifade eden 6zel bir hukuki degerlendirme gerektirmeyen ve
gercek diinyanin somut konularini tarif eden kavramlardir.



Normatif Tipiklik Unsurlari : Ozel bir hukuki degerlendirmeyi gerektiren ve yalnizca

maddi olarak tanimlanabilir olmayan unsurlardir.

Tipikligin Maddi (Objektif) Unsurlari: _Fiilin dis dinyadaki gorinls bicimini

nitelendirir. Fail, magdur, sugun konusu, hareket, hareketin tir ve sekilleri, gerektigi
takdirde netice olarak belirlenebilir.

Tipikligin Manevi (Slbjektif) Unsurlari: Failin psisik manevi alanina ve tasavvur

diinyasina ait olan unsurlar anlasilmalidir. Kast, taksir ve fiilin hareket bakimindan
ifade ettigi degersizlikle ilgili olan diger manevi unsurlardir.

A-Sucun Unsurlari
Tipikligin Maddi (Objektif) Unsurlari

1.Fail

Her sugun mutlaka bir faili vardir. Bu kisi ancak bir gergek kisi olabilir. Ctinkl belli bir
gayeye yonelik irade ile hareket edebilme yetenegi insanlara 6zgtddr.

Ceza hukukunda tizel kisilerin suc faili olmasi miimkin degildir. (TCK m.20/2)

Fail, TCK m.37’de sugun kanuni tarifindeki fiili gergeklestiren kisi olarak
tanimlanmistir.

Suclari failin kanuni tarifte aranan niteligine gére genel suglar, 6zgii suglar, bizzat
islenebilen suglar seklinde siniflandirabilirz.

e Suclarin ¢ogu herkes tarafindan islenebilen suclardir. Bu sucglara genel suglar
denir.

e Bazi suglarin kanuni taniminda, bu suglarin ancak 6zel bir yikimlalik altinda
bulunan ve belli faillik 6zelligini tasiyan kisiler tarafindan islenebilecegi
belirtilir. Bu suclara 6zgii suglar denir.

Ozgii sucglarda kendi icinde sadece &zel faillik vasfini tasiyanlar tarafindan
islenebilen (gergek 6zgii suglar) ya da herkes tarafindan islenebilmekle
beraber nitelikli sekli faillik vasfini yasiyanlar tarafindan islenebilen suglar
(goriiniigte 6zgii suglar) seklinde ikiye ayrilmaktadir.

Gergcek 6zgl suclarin bir seklini “bizzat islenebilen suglar” olusturur. Bu
suglarin kanuni taniminda tipik hareketin dogrudan dogruya failin kendisi



tarafindan yapilmasi sarti vardir.
2.Magdur

Sucun magduru, haksizliga ugrayan insani ifade eder. Kendisine karsi sug islenen
kimse anlamina gelir.

Magdur sucun konusunun ait oldugu kisiyi veye kisileri ifade eder. Sucun magduru
ancak gercek kisiler olabilir.

3.Sucun Konusu
Sucun konusu sucun Uzerinde gerceklestigi kisi veye seydir.

Sucun konu ile korunan hukuki degeri birbirine karistirmamak gerekir. Hukuki
degerler; dis dinyanin elle tutulur, gbzle goralir maddi varliklari olarak degil,
toplumun dizeninin manevi degerleri olarak anlasiimalidir. Sucun konusu ise
Uzerinde tipe uygun hareketin icra edildigi maddi olgudur.

Sugun konusu Uzerindeki etkinin yogunluk derecesine gore suglari zarar ve tehlike
suglar seklinde ikiye ayirabiliriz.

e Zarar suclarinda, tipe uygun hareketle, sugun konusu zarar ugratilmaktadir.

Buradaki zarari islenen fiilin yol actigi cikar kaybi, olumsuz sonug ve ziyan
seklinde anlamak gerekir.

e Tehlike suclarinda, sucun kanuni taniminda gosterilen hareketin konusu

bakimindan bir tehlikeye sebebiyet vermesi yeterlidir. Soyut ve somut olarak
ikiye ayrilir.

Somut tehlike suglari;; norma aykiri davranisin sugun konusu bakimindan
tehlike olabilecegine dayanir ve olayda tehlikenin somut olarak ortaya
cikmasi halinde bu davranis cezaya laik goralir.

Soyut tehlike suglari; sugun kanuni taniminda yer alan hareketin
islenmesinin o sugun olugmasi icin yeterli géruldtgu sug tipidir.

Bazi sucglar hem tehlike sugu hem zarar sucu niteligindedir.

Suctan Zarar Goren: Sugtan zarar goren islenmis sug dolayisiyla agilan ceza davasina

katilma hakki alan kisiyi veya kisileri ifade eder.

Kural olarak magdur ayni zamanda sugtan zarar goren kisidir. Ancak suctan zarar
goren kisi her zaman bu sucun magduru degildir.

4.Fiil



Bir sucun varhgi icin en 6nemli sart bir fiilin varhgidir.

Hareket yetenegi: kisinin ceza hukuku anlaminda hareket etme vyetenegi

bulunmalidir.
IllHareket yetenegi kusur yeteneginden farkhdir!!!

e Mutlak kuvvet altinda kisinin hareket yetenegi olmadigindan boyle bir
durumdaki davranis ceza hukuku bakimindan hareket degildir.

e insanin mekanik bir arag¢ gibi kullanildigi mutlak kuvvet durumu, epilepsi
nobeti esnasindaki davranislarda oldugu gibi timuyle bilincdisi davrandigi
hallerde hareket yetenegi yoktur.Ancak kusur yetenegi bulunmayan akil
hastalari veya covuklarin hareket yetenegi vardir.

e Hareket yetenegine sadece insanlar sahip olup tizel kisilerin hareket
yetenegi yoktur.

Bu konuda bazi tartismali durumlara da deginilmelidir:

e Refleks hareketleri bazen iradi bir sekilde ortaya ciktiklarinda ceza
hukukunda fiil sayilirlar.Ancal salt sinir sisteminin mekanik tepkisi olarak
ortaya ciktiklarinda hareket olarak sayillmazlar.

e Otomatik hareketler kisinin belirli bir siire uygulamasi nedeniyle 6grendigi
fakat yaparken bilingli bir sekilde diisinmedigi davranislardir. Bu tiir
hareketler yapilirken Gizerinde 6zel olarak diisinmemekle beraber kisiligin bir
disavurumu sayilip ceza hukuku anlaminda hareket sayilir. (Ani kararla
yapilan davranislar)

e Ofke gibi hallerde gerceklestirilen fiiller hareket sayilir.
e Sarhogluk durumundaki davraniglar harekettir.

e Tehdit altinda islenen fiillerde hareettri.

e Derin uyku halinde yapilan davranislar fiil degildir.

e Hipnotik telkin altindaki kisilerin davranisalari ceza hukuku anlaminda
hareket sayilir. Ancak bu durumda kisinin kusur yetenegi ayrica
incelenmelidir.

Fiil unsuru icerisinde ihmali sug-icrai su¢ ayrimina da deginilmelidr.

Ceza kanununda yer alan sugclar esas itibariyle icrai bir hareketle ve kasten
gergeklestirilirler. Ancak ihmali; yani belli bir davranista bulunmama seklindeki
ihmali ve taksirli suglar istisnai niteliktedir.



Yasaklayici normlarin belli bir hareketi yasakladigi hallerde o hareketin yapilmasi
durumunda icrai sug, buna karsilik belli bir sekilde hareket etmeyi emredici normlara
aykiri davranarak, emredilen hareketin yapilmamasi durumundaysa ihmali sug s6z
konusudur.

ihmali suclar gergek ve gergek olmayan ihmali suglar olmak (izere ikiye ayrilir.

e Belli bir sug tipinde icrai davranista bulunma ytkimlaliginin salt yerine
getirilmemesi 6ngoriilmisse gergek ihmali suglar s6z konusudur.

e Kanunda icrai olarak islenecegi 6ngorilen bir su¢ bulunmakta ancak bu sug
bir davranisla da islenebiliyorsa ger¢ek olmayan ihmali sug s6z konusudur.

Hareketin tipte tanimlanisina gore suclari ¢esitli ayrimlara ayirabiliriz:

e Tek Hareketli Suclar: Kanuni tanimina gére meydana gelmesi icin tek
hareketin yeterli oldugu suclara denir.

e Cok Hareketli Suclar: Kanuni taniminda birden ¢ok harekete yer verilen

suclara denir.Bu tiir suglarin olusmasi icin kanuni tanimda gosterilen
hareketlerin tamaminin yapilmasi gerekir.

Cok hareketli suclara tesebbiis miimkiindir ve fail ilk hareketi ikinci hareketi
gerceklestirmek amaciyla yaptigi stirece o suga tesebblisten dolayi
cezalandirilmahdir.

e Serbest Hareketli Suclar: Bir sucun kanuni taniminda o sucu olusturan

hareketin sekli hususunda bir 6zellestirme yapilmayan suclardir.

e Bagli Hareketli Suclar: Kanuni tanimda hangi tarz hareketlerle islenebilecegi
belirtilen suglara denir.

I1IBir sugun temel hali serbest hareketli bir su¢ oldugu halde nitelikli
unsurlari bagh hareketli sug olabilir!!!

e Secimlik Hareketli Suclar: Sugcun kanuni taniminda birbirinin alternatifi olarak
gosterilen hareketlerden birisiyle islenebilen suglara denir. Kanunda
gosterilen hareketlerin hepsinin ayni anda icrasi sart degildir.Gosterilen
hareketlerin hepsi icra edilmis olsa dahi ortada tek sug vardir.

Secimlik hareketlerden birisi tamamlanmis digeri tesebbiis asamasinda
kalmis olsa dahi su¢ tamamlanmis kabul edilir.

Bir sugu olusturan hareketlerin segimlik mi yoksa bagimsiz suglar mi
olusturdugu bu hareketlerin hepsinin konusunun ayni olup olmadigina
bakilarak belirlenir. Eger kanuni tarifte yer alan hareketlerin her birinin



konusu ayni ise secimlik hareketli suc farkli ise ayri ayri sucglar s6z konusudur.

Kesintisiz (Mitemadi) Suclar: Kesintisiz sug, stireklilik gdsteren devam eden

su¢ demektir. Bu sugta neyin devam etmesi gerektigi ise tartismalidir.

Turk doktrininde genellikle hareketten dogan neticenin devam ettigi suglara
muitemadi sug denir. Ancak netice hareketin bir sonucu olduguna gére
muitemadi sug, bir sucun kanuni taniminda gosterilen hareketin icrasinin
devam ettigi suclardir.

Bu sug esasen hukuka aykiri durumun gergeklesmesiyle tamamlanmakta ve

bu durumun ortadan kaldiriimasiyla bitmektedir.

Kesintisiz suclari durum suglari ya da iz birakan suglarla karistirilmamalidir.
Kesintisiz suclarda hukuka aykiri durumun sirdirilmesi failin iradesine
baglidir. Ancak durum suclarinda tipik haksizlik,hukuka aykiri duruma neden
olunmasiyla bitmektedir.

Mutemadi suglar bastan itibaren ihmali hareketle gerceklestirilebilecegi gibi
icrai hareketle basglanan sug ihmali hareketle de surdurilebilir.

Ani suclar gibi miitemadi suclara tesebbiis ancak bu suclarin tamamlanmasi
anina kadar mimkunddr.

Mutemadi su¢ tamamlandiktan sonra islenmeye devam edilmis olmasi ve bu
esnada failin elinde olmayan sebeplerle icrasinin sona erdirilmesi halinde sug
esasen tamamlandigindan tesebbuse iligkin hiikimler uygulanamaz.

Mitemadi suc islenmeye devam ettigi siirece bu suclara istirakin her sekliyle
katilmak miumkiindur.

Mutemadi sugun failine karsi sug islenmeye devam ettigi siirece megsru
savunmada bulunmak mimkindur.

5.Netice

Netice hareketin dis diinyada meydana getirdigi degisikliktir.

Netice ancak sucun kanuni taniminda varsa bir unsur olarak dikkate alinacaktir.

Sucun kanuni taniminda neticenin bulunup bulunmamasina gore sugclar ikiye ayrilir:

Sirf Hareket Suclari: Kanunda tamamlanmasi icin bir neticenin aranmadigi

suglara denir.

Neticeli Suclar: Bazi suglarin kanuni tarifinde o sugun tamamlanabilmesi igin

sirf hareketin icra edilmesi yeterli goriilmemekte bunun disinda bir neticenin
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gerceklesmesi de aranmaktadir.

Bu sug tiplerinde failin fiilinden zaman ve mekan olarak ayrilmis bir neticenin
gerceklesmesi 6ngoriilmektedir.

6.Nedensellik Bagi

Bir neticeden dolayi sorumlu tutulabilmenin temelini, hareket ile netice arasindaki
sebep-sonug iliskisini ifade eden nedensellik bagi olusturur.

Sirf hareket suglarinda sugun olugmasi igin hareketin yapilmasi yeterli oldugundan
bu suglarda nedensellik bagi problemi yoktur. Nedensellik bagi neticeli suglarda
gerekli olan bir olgudur.

Eger hareket ile netice arasinda nedensellik bagi yoksa o netice faile yiklenemez.

Hareket ile netice arasinda nedensellik baginin varligi tek basina faili bu neticeden
sorumlu tutmak igin yeterli degildir. Ayrica neticenin faile objektif olarak isnat
edilebilmesi de gerekir

Faili gerceklesen neticeden sorumlu tutabilmek icin iki asamali bir inceleme
yaptimalidir:

e Hareket ile netice arasinda nedensellik bagi belirlenmelidir.
e Neticenin faile objektif olarak yuklenebilirligi arastiriimahdir.

Nedensellik baginin tespitinde doktrinde hakim olan iki teori vardir: $art teorisi ve
uygun sebep teorisi. Ancak ceza hukukunda nedensellik baginin tespitinde sart
teorisinden yararlanilir

Sart Teorisi: Bu teoriye gore neticeyi meydana getiren ¢ok sayida neden vardir ve
bunlarin tim netice bakimindan nedensellik degeri tasir.

Bu teori kapsaminda nedensellik baginin tespitinde esas itibariyle “olmazsa
olmazdi” yontemi kullaniimaktadir. Bu yonteme gore eger failin hareketini
varsaydigimizda somut olaydaki netice meydana gelmezdi diyebiliyorsak nedensellik
bagi varhg kabul edilir.

Bu teoriye gore bir hareketin nedensellik degerini kaybetmesi anacak tamamen
kendisinden bagimsiz bir sebepler serisinin ortaya ¢ikmasiyla mimkindir. iste basl
basina neticeyi meydana getiren yeni bir sebebin varligi halinde diger sebepler
netice bakimindan nedensellik degeri tasimazlar. Buna “6ne geg¢en sebep” denir.

Bu teori sorumluluk alaninin katlanilmaz bir sekilde genisletmekle elestirilmektedir.
Sonsuz bir sebep-sonug iliskisine yol agacagi belirtilir.

Sart teorisi kiimilatif nedenselligin bulundugu halerde de yetersizdir. Kiimiilatif
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nedensellik birbirinden bagimsiz bulunan birden ¢ok sart neticeyi meydana
getirmeye tek basina elverisli olmamasi halidir. Burada sartlarin hepsi bir araya
gelerek birlikte etki ederek neticeyi meydana getirirler.

“Olmazsa olmazdi” formiliine yonelik bu elestiriler dolayisiyla sartlarin esdegerliligi
teorisinin “kanuni sart” formullyle uygulanmasi kabul edilmistir. Bu formile gére
kisinin hareketinden sonraki slirecte bu hareket ile dis diinyada meydana gelen
degisiklikler arasinda doga kanunlarinin geregi olarak bir baglanti bulunmaldir. Bu
gorus,nedensellik baginin bulundugundan kusku olmayan hallerde varsayima
gitmektedir.

Sdpheli bir durumun oldugu hallerde nedensellik baginin varligi “olmazsa olmazdi”
gibi varsayimsal formillerle degil; doga bilimlerinin yontemleri kullanilarak
kanitlanmaktadir. Eger doga bilimlerinin yontemleriyle hareketin tipik neticeye
sebebiyet verip vermedgi kanitlanamiyorsa hakimin stbjektif diistincesi boyle bir
kanitin yerine gegcemez.

7.0bjektif isnadiyet

Nedensellik baginin tespitinden sonra gergeklesen tipik neticeden failin sorumlu
olmasi igin ikinci asamada neticenin objektif olarak isnat edilebilirligi arastiriimahdir.

Bir hareketin sucun konusu bakimindan izin verilen riski asan bir tehlike dogurmasi
ve bu tehlikenin tipe uygun netice olarak gergeklesmesi halinde netice faile objektif
olarak isnat edilebilecektir.

Bu teori hareketle netice arasindaki nedensellik baginin varligi konusunda sart
teorisini esas alir.

Netice failin eseri olmali, Gglinci kisinin veya bir rastlantinin eseri olmamahdir.
Burada failin neticeye kasten veya taksirle neden olup olmadiginin bir 5nemi yoktur.
Neticenin faile objektif olarak yliklenebilmesi icin;

e Hareket ile netice arasinda nedensellik bagi bulunmalidir.

e Her tlrll hayat tecribesinin disinda kalan atipik bir gelisme olmamalidir.

e Fail olayin gelisimine egemen olabilmelidir.

e Fail tarafindan yaratilan tehlike tipte 6ngorilen netice olarak gergeklesmis
olmalidir.

e Netice normun koruma alani disinda olmamalidir.

Cesitli haller objektif isnadiyetin ortadan kalkmasinda yol acar:
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e Tehlikenin hukuken 6nem tasimayacak dlclide arttirilmasi: Failin fiili hukuki

degerin ihlali acisindan hukuken 6nem tasimayacak 6lctide bir tehlike
doguruyorsa bu halde objektif isnadiyet yoktur.

e Riski azaltici haller: Bu hallerde fail,neticenin gergeklesmesini zamansal

olarak erteledigi ya da daha hafif bir neticenin meydana gelmesine neden
oldugu icin meydan gelen bu netice faile objektif isnad edilemez.

e lzin verilen risk halleri: Failin hukuken énem tasiyan bir risk dogurmasi

halinde bu riskin “izin verilen risk” kapsaminda olmasi durumunda ortaya
¢ikan netice faile objektif olarak isnad edilemez.

e Tehlikenin netice olarak gerceklesmedigi haller: Tipik netice failin sebebiyet

verdigi tehlikenin gerceklesmesi olarak ortaya ¢gikmamigsa bu durumda
netice faile objektif olarak isnad edilemez.

Buna karsilik hukuken 6nem tasiyan bir tehlike dogmussa nedensellik
bagindaki dnemsiz sapmalar meydana gelen neticenin faile objektif olarak
isnad edilmesini engellemez.

e Normun koruma alanina girmeyen haller: Meydana gelen tipik netice

davranig normunun koruma alanina girmiyorsa faile objektif isnad edilemez.

e Hukuka uygun alternatif davranislar: Hukuka uygun davranilsaydi dahi ayni

netice kesin olarakortaya cikacakti denilebiliyorsa objektif isnadiyet yoktur.
Tipikligin Manevi (Stbjektif) Unsurlari

Tipikligin manevi unsuru kisi ile isledigi fiil arasindaki manevi bagdir. Kisi sugun
maddi unsurlarinin yani sira sugun manevi unsurlarinida gergeklestirmelidir.

Ceza hukuku stibjektif unsurlar bakimindan kural olarak kasti aramaktadir. (TCK
m.21) Buna gore islenen taksirli suglar istisnadir.

Kasten islenen hareketler cezalandirilabilir; kanunda acikca ve ayrica belirtiimedikce
taksirli hareketler cezalandirilamaz.

Neticesi sebebiyle agirlasan suclarda ise kast-taksir kombinasyonu bulunur.

Bazi sug tiplerinde kastin disinda 6zel manevi unsurlarda aranmaktadir. Bunlar ilgili
sug tipinde acgikca diizenlenir ve kural olarak da 6zel bir “maksat”tan , 6zel bir
“bilme”den veya failin 6zel bir “saik”inden ibarettir.

1.Kast

TCK .21/2 kast kavramini, “Kast,sucun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve
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istenerek gerceklestirilmesidir.” seklinde tanimlamistir. Ogreti de kasti bu tanimiyla
kabul etmektedir.

Yani kast bilme ve isteme olmak (izere birlikte bulunmasi gereken iki unsurdan
olusur.

“Isteme”nin kastin bir unsuru olup olmadigi ve bir unsur olarak kabul edildiginde ise
bunun ne sekilde anlasilacagi konusunda tartismalar mevcuttur.

e Kimi yazarlar tipikligin maddi unsurlarinin bilinmesinin kastin varligi
bakimindan yeterli oldugu ve istemenin kastin bir unsurunu olusturmadigi
goruslindedirler.

e Baskin gorus ise bilmenin yani sira istemenin de kastin bir unsuru oldugu
yonindedir.

Bilme Kapsamindaki Unsurlar

Sucun maddi unsurlarina dair tim hususlar ile nitelikli unsurlarina ilskin hususlar fail
tarafindan bilinmelidir.

Fiilin hukuka aykirihgi bilinci kastin kapsaminda degildir.
Failin bilgisi gecmiste veya halen mevcut olan unsurlara iliskin olmahdir.

Fiiliyle tipikligin gerceklesmesi tehlikesini veya rizikosunu, netice suclarinda sugun
konusunun zarar gérme rizikosuna neden oldugunu bilmelidir.

Nedensellik bagindaki 6nemsiz sapmalarin kastin varligini ortadan kaldirmayacagi
kabul edilir.

Somut tehlike suglarinda fiilin meydana getirdigi somut tehlikenin fail tarafindan
bilinmesi gerekip gerekmedigi tartismalidir. Doktrinde agirlikli gériis somut tehlikeyi
sugun bir unsuru olarak kabul ettigi icin somut tehlikeyi kastin kapsamina alir. Azinlik
ise somut tehlikeyi objektif cezalandirilabilme sarti olarak kabul ettigi igin kastin
kapsamina almayi gerekli gormez.

isteme Unsuru

isteme unsuru sugun maddi unsurlarinin gerceklestirilmesine yénelik iradeyi ifade
etmektedir.

Neticeli suglarda failin asil kast ettigi neticenin yani sira baska neticelerin de ortaya
cikmasi muhakkaka yakin ise failin bu neticeleri de istedigi kabul edilir.

Kastin Bulunmasi Gereken Zaman

Failin kasti sugun icra hareketlerini gerceklestirdigi sirada bulunmalidir. icra
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hareketlerine baslanmadan, yani hazirlik hareketleri asamasinda mevcut olan kast
icra hareketlerine baslanmadigi siirece tek basina faili cezalandirilmasi icin yeterli
degildir.

e Baslangicta hukuka uygun bir davranis icinde olan failin sonradan hukuka
aykiri ve sug teskil eden bir davranista bulunmasi,

e Once taksirli bir hareket yaptiktan sonra bunun sonucunun kasten
siirdrulmesi,

e islemeyi kast ettigi bir sucun icrasina basladiktan sonra baska bir sucu
islemeyi kararlagtirmasi,

hallerinde kast sonradan eklenerek (eklenen kast), baslangictan itibaren hukuka
uygun taksirli veya kasith baska bir fiili sonradan kasten islenmis hale getirmez. Bu
hallerde esasen fiilin icrasi devam ederken failin kasti baslamakta ve o andan
itibaren islenen fiil kasten islenmis olur.

Bazi hallerde fail baslangictan beri kasten hareket ama kast daha hafif suctan agirina
yonelmektedir. Burada hafif suglar agir sugun unsuru oldugu igin eklenen kast yoktur
ya da sugu islemeyi kararlastiran failin karsilastigi gliglik nedeniyle konusu bagka bir
sugu islemesi halinde esasen iki farkl sug ve kast oldugu igin yine eklenen kast
bulunmamaktadir.

Neticeli suclarda kast fail tarafindan netice icin gerekli olan fiili bitirinceye kadar
mevcut olmalidir.

Cok hareketli suglarda kast, ilk hareketin yapilmasi sirasinda ikinci hareketin
yapilmasina yoneliktir.

isledigi fiil bakimindan bir hukuka uygunluk nedeni bulunan fail bu hukuka uygunluk
nedeninin maddi sartlarinin gerceklestigini bilmelidir.

Kanun koyucunun bazi suglarin taniminda fiilin hukuka aykiriligina 6zellikle isaret
ettigi hallerde kastin hukuka aykiriligi kapsayip kapsamadigi tartismalidir.

Failin kasten davranabilmesi icin neticeli suclarda nedensellik bagi da esas hatlariyla
bilinmelidir.

Nedensellik baginda yanilmayla ilgili tartismali bir husus, failin birinci hareketini icra
ettikten sonra neticenin meydana geldigini zannedip ikinci bir hareket yapip
neticenin failin ikinci hareketinden sonra gerceklesmesidir. Failin kastinin nedensellik
gelisimini butlin ayrintilariyla icermesi zorunlu olmadiginda ve netice de faile
objektif isnad edilebildiginden bu gibi durumlarda kasten islenerek tamamlanmis tek
sug vardir.
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Kastin Tirleri
a)Dogrudan Kast

Kastin bu tiriinde kisi sucun maddi unsurlarini mimkin oldugunca bilmekte ve
sucun unsurlarinin gerceklesmesini istemektedir.

Belirili bir neticenin gergeklesmesine yonelik olarak islenen fiilin amaglanan bazi
neticeleri de meydana getirecegi olagan hayat tecriibelerine gére muhakkak ise fail
bu neticeler yoniinden de dogrudan kastla hareket etmistir.

Failin kasti gerceklestirmek istedigi neticeye bagl ve ondan ayrilmasi mimkin
olmayan zorunlu neticeler bakimindan dogrudan kasttir.

b)Olasi Kast

Dogrudan kastla olasi kastin farki esas itibariyle isteme unsurunda ortaya
cikmaktadir. Yani maddi unsurlarin gerceklesmesine yonelik irade dogrudan kastta
olan élcude degildir.

Olasi kasti failin sugun kanuni tanimindaki objektif unsurlarin gerceklesebilecegini
ciddi bir sekilde mimkin goérmesine ragmen fiili islemek suretiyle tipikligin
gerceklesmesini kabullenmesi olarak tanimlayabiliriz.

Belli bir neticenin gergeklestiriimesine yonelik olarak islenen fiilin diger bazi
neticelerin meydan gelmesine muhtemelen sebebiyet vereceginin 6ngorilmis
olmasi halinde de bu yan neticeler bakimindan olasi kastla hareket edilmis
demektedir.

Tipikligin gerceklesmesinin muhtemel olarak ©6ngoérilmesi olasi kastin bilme
unsurunu; bu ihtimali éngérmesinin yani sira failin fiilinin sebebiyet verebilecegi
neticenin gergeklesmesini kabullenmesi veya kayitsiz kalmasi ya da katlanmasi ise
isteme unsurunu olusturur.

Olasi kastin kabulii bakimindan hangi sartlarin gerceklesmesi gerektigi konusunda
cesitli teoriler ileri stirGImistar.

Bilme (Tasavvur) teorilerine gore, neticenin meydana gelecegini miimkin (miimkiin

teorisi) veya muhtemel (ihtimal teorisi) goren ve buna ragmen hareketini yapan kisi
kasten hareket etmistir.

Bu teoriler iradi bir unsuru gerekli gormemektedirler.

ihtimal _teorisi;failin  tipikligin gerceklesmesini hangi derecede bir ihtimalle

bekledigine bakmaktadir. Buna gore fail tipikligin gerceklesmesini muhtemel
addetmelidir.
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irade teorilerine gore,olasi kastin varligi bakimindan bilme unsuruna ek olarak iradi

bir unsur da gereklidir.

Kabullenme teorisine gore, fiilini gergeklestirirken imkan dahilinde olan neticenin

gerceklesebilecegini dngoren fail, bu neticenin gerceklesmesine razi olmamissa olasi
kastla hareket etmis olur.

Olasi kastin varhgi igin;
e Failin tehlikenin farkinda olmali,
e Boyle bir tehlikenin gergeklesebilecegini ciddiye almali,
e Tehlikenin gerceklesmesini kabullenmelidir.

Olasi kastin bilingli taksirden ayirici 6zelliginin mimkin ya da muhtemel olarak
ongorilen neticenin kabullenilmesi failin 6ngordigi tipik neticenin meydana
gelmeyecegine yonelik giiveni olmadan hareket etmesidir.

2.Taksir

Taksir, kisinin kendisinden beklenen ve gostermek zorunda oldugu 0zeni
gostermemesi sebebiyle neticeyi gergeklestirdigi haldir.

TCK m.22’ye gore

e bilingsiz taksir, “dikkat ve o6zen yukamliligine aykirihk dolayisiyla bir
davranigin sugun kanuni taniminda belirtilen neticesi 6ngorilmeyerek
gerceklestirilmesidir.”

e Dbilingli taksir, “kisinin 6ngordigl neticeyi istememesine karsin neticenin
meydan gelmesi halinde vardir”

Taksirle islenen fiillerin sug olarak tanimlanmasi istisnaidir.

Taksirin esasini kisilere hukuk normlari veya ortak tecriibe kurallari tarafindan
yiklenen objektif 6zen yukimliliginin ihlali olusturmaktadir. Dikkat ve 6zen
yakimlalGgiunin varligina ragmen gerek dikkat ve 6zeni gostermeyerek lizumlu
tedbirleri almayarak zararli neticeye sebep olan kisi neticeyi istemedigi halde
sorumlu tutulmaktadir.

Ozen yiikimliligiiniin objektif bir nitelige sahip oldugunu yani bu yikimliliginin
saptanmasinda  failin  kisisel yetenekleri dikkate alinmayacaktir. Ozen
yukimlaliginin temelini toplumda yasamanin getirdigi birtakim kurallara uymak
konusunda 6zen gostermek, dikkat etmek gibi yikiamlaltukleri bulunur.

Hakim olan modern 6gretide; taksirli suclarda haksizlik yalnizca neticeye sebebiyet
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verme olarak tanimlanmamakta, 6zene aykirihginda haksizlik alaninda bulundugu ve
tipikligin bir unsuru cogunlukla kabul edilir.

Taksirin Tiirleri

a)Bilingsiz Taksir

TCK m.22/2 bilingsiz taksiri tanimlamistir. Burada fail 6zen yukiminin ihlali
dolayisiyla  kanuni tanima uygun bir fiilin gergeklesebilecegi ihtimalini
distinmemektedir.

b)Bilingli Taksir

TCK m.22/3 bilingli taksiri tanimlamistir. Burada fail, sugun konusu bakimindan
somut bir tehlikenin varligini gérmesine ragmen ya bu tehlikenin derecesini
azimsamasindan veya kendi yetenegini abartmasindan ya da tehlikenin
gerceklesmeyecegine glivenmesinden dolayl kanuni tanimdaki icrai veya ihmali
hareketi yapar. Yani neticeyi 6ngérmesine ragmen istemez.

3.Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Suclar

Kisinin ilemeyi kast ettigi suctan daha agir veya baska bir neticenin ortaya ¢ikmasi
durumunda neticesi sebebiyle agirlasmis suctan bahsedilir.

Neticesi sebebiyle agirlasmis suglar ilk kademede kural olarak kasten islenen sug
tipinin ikinci kademede ise en azindan taksirle sebebiyet verilen agir neticenin
bulunmasini gerektiren (kast-taksir kombinasyonu) iki kademeli yapiya sahiptir.

Neticesi sebebiyle agirlasmis suglarda failin temel sug tipi bakimindan kasten, agir
netice bakimindan ise en azindan taksirle hareket etmis olmasi gerekir.

e Kasten islenen suclardan kaynanlanan agir neticeler fail tarafindan
bilinmekteyse veya muhtemel addedilmis ise kast-kast kombinasyonu;

e kasten islenen fiilden kaynakl agir neticeler fail tarafindan 6ngdrilebilir
nicelikteyse kast-taksir kombinasyonu

e taksirli bir suctan kaynaklanan agir neticeler fail tarafindan 6ngorilebilir
nitelikteyse taksir-taksir kombinasyonu vardir.

Neticesi sebebiyle agirlasan suglardan bazilari failin agir netice bakimindan sadece
taksirle hareket etmesini gerektirir. (Gergek neticesi sebebiyle agirlasmis suglar)

Neticesi sebebiyle agirlasan suglardan bazilari ise gergeklesen agir neticeler
bakimindan failin sorumlulugu i¢in en azindan taksirli hareket etmesi aranir.
(Goriinlste neticesi sebebiyle agirlasmis suglar)
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Temel sug tipinin dogrudan sonucu olarak ortaya cikan agir neticeler bakimindan
sorumluluk objektif ongorilebilirlikle sinirhdir.

4.Diger Bazi Stibjektif Haksizlik Unsurlari

Maksat ve Saik

Maksat veya amac¢ genis anlamda failin fiiliyle ulasmayi tasavvur ettigi nihai hedef
olarak tanimlanabilir.

Maksat bakimindan 6nemli olan failin davranigini tipte aranan amaca goére
yonlendirmis olmasi ve amacina erisme dogrultusunda harekette bulunmasidir.
Burada failin neticenin meydana gelmesini muhakkak veya muhtemel olarak
ongormesi onemsizdir.

Maksat haksizligi olusturan, arrtiran veya azaltan bir unsur olabilir.

Saik faili haksizlik teskil eden fiili islemeye iten i¢ etken, dirtidir. Saik de maksat gibi
kasttan dnce gelen, kasti hazirlayan bir duygu, diistiincedir.

Saik ancak sucun kanuni taniminda o sucun temel sekline veya nitelikli sekiline iliskin
bir unsur olarak yer verildigi hallerde 6nem tasir.

5. Tipiklikte Yer Alan Unsurlarda Hata

Hata kural olarak iradenin olusum siireci,ne etki eder ve gergegin yanlis bicimde
tasavvuru veya bilinmesi nedeniyle irade bozulmus olur.

Dis diinyaya iliskin bir seyin oldugundan farkli bir sekilde algilanmasi halinde unsur
vanilgisindan (tipiklik hatasi); normatif diinyaya iliskin bir gercekligin oldugundan
farkli bir bicimde degerlendirilmesi halinde ise yasak hatasindan bahsedilir. Unsur
hatasi bir algilama hatasiyken, yasak hatasi bir degerlendirme hatasidir.

Yanlis veya eksik tasavvur kasti ortadan kaldirabilir sadece kusur bakimindan énem
tasiyabilir veya cezalandirilabilirlik agisindan tamamen 6nemsiz de olabilir.

Hata tipikligin maddi sartlarina iliskin ise bu hata kast lizerinde etkilidir.

Hata tipikligin hukuki degerlendirmesine (tipikligin hukuki sonuglarina) iliskin ise bu
hata kusurluluk Gzerinde etkilidir.

Kasti Kaldiran Hata Halleri

a)Sucun Maddi unsurlarinda Hata (Unsur Yanilgisi)

TCK m.30/1’de sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlara (sugun konusu,fail ve
magdurun ozellikleri, fiil, netice ve nedensellik bagi) iliskin bilgisizligin kasti ortadan
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kaldiracagi belirtilmistir. (Tipiklik yanilgisi)

Unsur yanilgisi, somut olayda sugun maddi unsurlara iliskin konulardaki bilgisizligi,
eksik veya yanlis tasavvuru ifade eder. Unsur yanilgisinin failin kastini ortadan
kaldirabilmesi icin failin tasavvuru zihninden gecirdikleri gercege uygun olsaydi
isledigi fiil sug teskil etmeyecekti diyebilecegimiz bir durum olmalidir.

Sucun kanuni tanimindaki maddi unsurlardan birisinin varligi hakkinda disilen
siiphe, emin olmama hali hata degildir; olasi kastin veya bilingli taksirin varhigini
gosterir.

Eger fail tipiklikteki normatif unsurun sosyal agidan anlamini bilmiyorsa kural olarak
sugun maddi unsurlarinda yanilma s6z konusudur.

Magdurun sahsinda duslilen hata failin ceza sorumlulugu bakimindan 6nemli
degildir. Buirada sadece magdurun sifatinin, sucun nitelikli halini olusturmasi
bakimindan disilen hata g6z 6niinde bulundurulur.

Hedefte sapma halinde ise hata s6z konusu degildir. Fiil neticesi ya segilen araglarin
yetersizligi veya yetenekli sekilde kullanilmamasi ylziinden ya da bagka bir sebepten
dolayr istenen konu uzerinde degil sapma sonucu baska bir konu Uzerinde
gergeklesir. Burada sugun maddi unsurlarinda bir yanilgiya disiilmemistir. Bu ylzden
hedefte sapma fikri igtima gercevesinde degerlendirilmelidir.

Sucun maddi unsurlarindaki bilgisizligin kusurlu ve kusursuz olmasi arasinda bir
ayrim yapilamaz. Buna gore taksire dayanan unsur yanilgisinin cezalandirilmasindan
vazgecilemez.

Hatanin anlayis veya degerlendirmeye baglh bir eksiklige dayanip dayanmadigl da
onemli degildir.

Fail neticeyi gerceklestirmek istedigi halde bu neticenin gelisimi atipik olmadigI ve
objektif olarak neticenin faile yilklenebilecegi takdirde nedensellik bagindaki
yanilmalar 6nemli degildir. Ancak failin tasavvuruna gore nedensellik bagindaki esasl
sapmalar istisnai tarzda fiilin baska bir sekilde hukuki degerlendirmesini
gerektiriyorsa bu takdirde kasti kaldiran bir unsur yanilgisi sé6z konusu olacaktir. Bu
durumda hata vyalnizca neticeye giden vyola iliskin oldugu icin kural olarak
tesebbiislin varligi kabul edilir.

Fail sugun kanuni taniminda yer alan bir unsurun maddi icerigini biliyor fakat onun
ceza hukukundaki niteligi konusunda hataya dislyorsa hukuki yorum hatasi s6z
konusudur. Bu tir hatalar 6nemli degildir. Clnkld kastin olusumu igin sugun
unsurlarina ilskin dogru hukuki yorum yapilmasi zorunlu bir sart degildir. Fail hukuki
yorum hatasi nedeniyle fiile izin verildigini zannettigi icin anlam bilgisinin varligina
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ragmen hukuka aykirilik bilinci eksikse bu durudda yasak hatasi vardir.

Unsur yanilgisi ters yonde de gergeklesebilir. Tersine unsur yanilgisinin s6z konusu
oldugu durumlarda her ne kadar fail davranisiyla ahlaka aykiri bir haksizhk
gerceklesmedigi icin kisinin cezalandiriimasi s6z konusu olamaz. (islenemez sug)

Sucun maddi unsurlarindaki hatanin sonucu failin isledigi fiil bakimindan kastin
ortadan kalkacak olmasidir. Sucun maddi unsurlarinda dislilen hatanin taksirli
sorumlulugu ortadan kaldirmayacagi belirtilmistir. Yani failin unsur yanilgisi
taksirden kaynaklaniyorsa fail gerekli dikkat ve 6zeni gostermis olsaydi sucun maddi
unsurlarinda hataya diisiilmeyecekti diye bir yargiya variliyorsa taksirle islenmis bir
haksizliktan s6z edilebilir. Ancak bu durumda islenen fiilin taksirli seklinin kanunda
sug olarak tanimlanmasi gerekir.

b)Sugun Nitelikli Hallerinde Hata

Nitelikli hallerde hata durumunda fail sucun temel sekline iliskin unsurlarinda bir
yanilgiya dismius degildir. Yani sucun temel sekli tim unsurlariyla gerceklesir. Fail
sadece sucun daha agir veya daha az cezayl gerektiren nitelikli hallerinin
gerceklestigi konusunda hataya diismektedir.

Bu durumda sugun nitelikli haline iliskin hata durumunda cezayi agirlagtiran nitelikli
hallerin yiklenmesi mimkin olmadigindan fail sugun temel seklinden dolayi
cezalandirilacaktir.

Sucun daha agir cezalandirilmasini gerektiren hallerde hata iki sekilde ortaya
cikabilir:

e Failin isledigi sucta cezayi agirlastiran nitelikli hal bulunmasina ragmen fail
bunlari bilmemektedir.

Bu ihtimalde fail isledigi sucta bulunan fakat kendisince bilinmeyen bu nitelikli
hallerden etkilenmez,cezasi arttiriimaz.

Magdurun kimliginde yanilmis olmak sadece bu durumun sugun nitelikli sekli
olarak belirlenmesi halinde hukuken bir 6neme sahiptir. Bunun disinda
magdurun kimliginde digsilen yanilgi 5nemli degildir.

e Failin isledigi sugta nitelikli hal bulunmamasina ragmen fail bunlarin
bulundugunu zannetmektedir.

Bu ihtimalde failin kasti sugun nitelikli halini islemeye yoOneliktir ancak
gerceklesen sucta nitelikli hal bulunmamaktadir. Bu durumda fail hatasindan
yararlanir. Clnku failin sugun nitelikli halini gerceklestirmeye yonelik kastinin
varligi gergceklesmeyen nitelikli halin faile yliiklenmesini tek basina sagamaz
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Cezayi azaltan nitelikli hallerde yanilmanin da iki tiirt vardir:
e islenen sucta nitelikli hal bulunmamasina ragmen fail var zanneder.
Bu ihtimalde fail hatasindan yararlanir.

e Failin isledigi sucta cezay! azaltan nitelikli hal bulunmasina ragmen fail bu
durumu bilmemektedir.

Bu ihtimalde failiin islemek istedigi sucta indirim sebebi olmamasina ragmen
gerceklesen duruma gore cezalandirilmasi gerekir.

c)Hukuka Uygunluk Nedenlerinin Maddi Sartlarinda ve Bu Nedenlerin Sinirinda
Hata

Hukuka uygunluk nedenlerinin maddi sartlarinda disilen hata ile bu sebeplerin
sinirinda hata da kasti ortadan kaldiran hata halleridir.

Hukuka Aykirilik Unsuru

Sugun bir unsuru olarak hukuka aykirilik, islenen fiile hukuk diizeni tarafindan cevaz
verilmemesi fiilin bitin hukuk dizeni ile geliski ve gatisma halinde bulunmasi
demektir.

Tipiklik ve hukuka aykirilhk arasindaki iliskinin mahiyeti konusunda Ug¢ goris ileri
surilmektedir:

o ilk gbriise gore tipe uygunluk hukuka aykiriligin olus sebebidir.

Tipikligin olumsuz unsurlari teorisi denen bu goriise gore, bir davranisin tipe
uygunlugunun belirlenmesiyle hukuka aykirilik da gergeklesmis olur.

e ikinci gorise gore tipe uygunluk hukuka aykirihgin karinesidir. Buna goére
somut bir olayda tipe uygun davranis ayni zamanda hukuka da aykirdir.
Ancak bir davranis tipe uygun olmakla birlikte bir hukuka uygunluk nedeni
nedeniyle hukuka aykiri olmayabilir.

e Son goruse gore ise tipe uygunluk hukuka aykiriligin bilme nedenidir.
Doktrinde hakim olan bir goriise gore tipe uygunlugun belirlenmesi tipik olan
hukuka aykiri bir davranisin gézlemlenmesinde sadece bir aractir.

Bir fiilin tipe uygun oldugu belirlendikten sonra ilk olarak bu davranisin hukuka
uygunluk nedenlerinin bulunmasi nedeniyle hukuka uygun olup olmadig belirtilir.
Sugun hukuka aykirilik unsurunu ortadan kaldiran ve dolayisiyla fiilin sug¢ teskil
etmesine engel olan nedenlere hukuka uygunluk nedenleri veya haksizligi denir.

Hukuka Uygunluk Nedenlerinin Siibjektif Unsurlari
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Klasik sug teorisine gore objektif olarak bir hukuka uygunluk nedeninin bulunmasi
halinde failin bunu bilip bilmemesi 6nemsizdir ve hareketin hukuka uygun oldugu
kabul edilir. Turk doktrininde baskin gorus budur.

ikinci goriise gore ise tipik hareketin hukuka uygunlugu icin bir hukuka uygunluk
nedeninin objektif varligi yeterli degildir. Fail hukuka uygunluk nedeni olan hareketin
bilincinde olmahdir.

Hukuka Uygunluk Nedenlerinin Ortak Ozellikleri

e Bir hukuka uygunluk nedeninin varligi halinde fiil kanuni tarife uygun
olmasina ragmen hukuka aykiri degildir. Fiil hukuka aykiri olmadig igin bir
haksizlik da s6z konusu degildir.

e Hukuka aykiriigin ve hukuka uygunlugun degerlendirilmesi fiil esas alinarak
olay aninda yapilir. (TCK m.30)

e Her hukuka uygunluk nedeni kendi sinirlari icerisinde kalma kosuluyla kisiye
baskasinin hukuki alanina miidahale hakki verir.

e Hukuka uygunluk nedenleri hukuk diizeninin timi igin gegerlidir.

e Hukuka uygunluk nedenleri ayni olayla ilgili olarak birbirinden bagimsiz veya
birbirinin yaninda uygulanacak sekilde birlesebilir.

Hukuka Uygunluk Nedenleri

Sucun hukuka aykiriik unsurunu kaldiran ve fiili tim hukuk diizeni bakimindan
hukuka uygun hale getiren hukuka uygunluk nedenleri denir. Hukuka uygunluk
nedenleri kural olarak bitln suglar igin gegerlidir. TCK’da yer alan hukuka uygunluk
nedenleri; kanun hikmini yerine getirme (m.24/1), amirin hukuka uygun emrinin
yerine getirilmesi (m.24/2), mesru savunma (m.26/1) ve ilgilinin rizasi (m.26/2)

a)Kanun Hiikmiinii Yerine Getirme (Gérevin ifasi)

TCK m.24/1’de “kanun hikmini yerine getiren kimseye ceza verilmez” seklinde
diizenlenmistir. Bu diizenleme hukuk diizeninin tekligi ilkesinin bir geregidir.

Bir kanun hiikmi kisiye herhangi bir davranista bulunmak konusunda bir hak veya
yetki vermisse bunun usuliine uygun icra edilmesi durumda hukuka aykiriliktan s6z

edilemez.
b)Mesru Savunma

Mesru savunma bir kimsenin kendisini veya baskasini hedef alan bir saldiri karsisinda
savunma amacina yonelik olarak ve bu saldirtyi def edecek olglide kuvvet
kullanmasini ifade eder. Hukuk diizeni boyle bir tepkiyi hakh gormektedir.
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Saldiriya iliskin Sartlar

ilk sart bir saldirinin varligidir. Saldiri icrai veya ihmali olabilir; kasten veya
taksirle islenmesinin de bir &nemi yoktur.

Mesgru savunmanin konusunu olusturan saldiri haksiz olmahdir. Hukuk
diizeninin izin vermedigi bir saldiri haksizdir. Saldirinin hukuka aykiri olmasi
yeterlidir, suc niteliginde olmasi aranmaz.

Saldiri mevcut olmali veya gerceklesmesi ya da tekrarlanmasi kesin olmalidir.
Saldinda bulunan kisinin kusur yeteneginin olup olmamasi 6nemsizdir.
Karsilikli gatisma ve kavga giba hallerde ilk haksiz saldiriya ugrayan kisi megru
muidafaadan yararlanir. Saldiriyr kimin baslattiginin belirlenemedigi hallerde
mesru midafaa hikmanin uygulanip uygulanmayacagi tartismahdir.

Bir fikre gore karsilikli saldirilarda saldiriyi ilk baslatan belirlenemiyorsa mesru
savunma hikmi uygulanamaz ve her iki taraf hakkinda da haksiz tahrikin
varhgi kabul edilmelidir.

Diger bir goriise gore bu gibi hallerde her iki tarafi da savunma halinde kabul
etmek ve megru midafaayi her ikisi icin de uygulamak gerekir.

Saldiriya ugrayan kisi kendi haksiz hareketiyle saldiriya tahrik etmis olabilir.
Haksiz tahrik bu kisinin savunma hakkini ortadan kaldirmaz.

IllMesru savunmaya karsi mesru savunma miimkiin degildir!!!

Karsisindaki kisiyi kendisine saldirmaya kiskirtip mesru muidafaa ortisi
altinda hukuka uygunluk nedeninden yararlanmaya calisan kimse mesru
muiidafaada yararlanamaz.

Savunmava lliskin Sartlar

Savunma yalnizca saldiriyr uzaklastirmak igin ve saldiriyi gerceklestiren kisiye
karsi yapildiginda, yani sadece saldiranin hakkinin ihlal edilmesi sonucunu
dogurdugunda mesru bir savunma olur.

Eger savunma cergevesinde gergeklestirilen fiiller Gglincu kisilere ait haklar
ihlal etmissse bu durumda Uglncu kisilerbakimindan mesru savunmanin
varligi kabul edilmeyecek. Mesru savunmanin maddi sartlarinda hata veya
hedefte sapma hikiimlerine gére durum degerlendirilecektir.

Savunmanin  megru olabilmesinin  kosullarinjda biri de savunmada
zorunlulugun olmasidir. Bu somut olayin o anki kosullarina gore belirlenir.

Saldiri ile savunma arasinda oranti bulunmahdir. Savunma hareketi saldiriyi

24



def edecek olcide olmahldir. Savunmada kullanilan ara¢ ile saldirida
kullanilan araglar arasinda ya da saldirinin yoneldigi hukuki degerler ile
savunma hareketinin yoneldigi hukuki deger arasinda orantinin bulunmamasi
her zaman savunmanin mesru olmadigi sonucunu dogurmaz.

Burada 6nemli olan savunmada kullanilan aracin saldiriyi uzaklagtirmaya
yetecek 6lgtide kullanilip kullanilmadigidir. Eger kisi mesru savunma sirasinda
Ozensiz davranirsa savunma sinirini taksirle asmistir. Bu durumda TCK m.27/1
ile hareket edilmelidir. Anacak m.27/2’de de belirtildigi gibi kisinin iginde
bulundugu korku,heyecan ve telas dikkate alinmalidir.

Mesru  savunmada bulunan kisi mesru  savunmanin  maddi
sartlariningerceklestiginin bilincinde olmahldir. Bu sartlar gergeklesmedigi
halde gerceklestigi zanniyla hareket eden kisinin kasti yoktur.

Mesru savunmada bulunan kisi saldiranin sahsina veya mallarina verdigi
zarardan sorumlu tutulamaz.

c)Hakkin Kullanilmasi

Hukuk diizeni kisilere herhengi bir konuda belirli bir hak tanimis ve bu hakkin sinirlari
icerinde bir fiil gergeklestirmisse artik bu hakkin kullaniimasini tegkil eden fiiller
hakkinda hukuka aykirilik degerlendirilmesinde bulunulamaz.

Hakkin kulaniimasinin hukuka uygunluknedeni olabilmesi i¢in su kosullarin
bulunmasi gerekir:

e Kisi tarafindan dogrudan kullanilabilen stibjektif bir hakkin bulunmasi

Subjektif hak, hukuken korunan ve bu korumadan yararlanmanin sahibinin
iradesine birakildigi hakki ifade eder. Kisi bu hakkini herhangi bir merciin ya da
makamin araciligina gerek kalmaksizin dogrudan kullanabilir.

e Kisinin bu hakki taninma sebebinin sinirlari icinde kullanmasi

e Hakkin kullaniimasi ile islenen ve tipe uygun olan fiil arasinda nedensellik
baginin bulunmasi

Fail kendisine taninan hakkin amacina uygun olarak hareket etmisse bu bag
vardir.

d)ilgilinin Rizasi

ilgilinin rizasinin islenen fiili hukuka uygun hale getirmesinin nedenini aciklamaya
yonelik farkli gérusler ileri stirGlmugstar.

e Hukuki islem teorisine gore,ilgilinin rizasi faile belli bir hakki ihlal etme
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konusunda yetki veren bir hukuki islemdir.

e Menfaatinden vazgecme teorisine gore,bir hukuk toplumunda ilgilisi kendisi

icin korunmaya alinmis yararlarindan bizzat vazge¢misse bu karar karismak
icin bir neden yoktur.

e Hukuk politikasi teorisine gore,liberal bir hukuk devletinde sahsi

ozgurliklerin herhangi bir engelle karsilasmadan kullanilabilmesi sosyal bir
deger olarak gorilir. Bu cercevede bir hukuki degerin tastyicisinin hukuki
yararlarindan vazgecmesi kisiligin serbestce gelistirilmesi, 6zgurlGgin icrasi
olarak gortlmustr.

ilgilinin Rizasinin Sartlari

e ilgilinin rizasi kisinin Gzerinde mutlak surette tasarrufta bulunabilecegi bir hak
bakimindan hukuka uygunluk nedeni olur.

Sadece kisiye ait hukuksal degerleri koruyan sug tipleri bakimindan ilgilinin
rizasi hukuka uygunluk nedeni olabilir. Ancak kisinin kendisine ait her hak
Uzerinde de serbestge tasarrufta bulunma yetkisi yoktur. (Yasama hakki)

Kisinin viicudu Uzerinde, sahip oldugu malvarligi tzerinde, 6zel hayati ve
OzglrlGgu Uzerinde tasarruf yetkisinin oldugu kabul edilir. Ancak bu haklar
Uzerindeki tasarruf yetkisi de sinirsiz degildir.

Kiginin tasarruf yetkisi bulunsa bile rizanin konusunun kanuna, ahlaka ve
edebe aykiri olmamasi gerekir.

e Beyaninda bulunan kisinin rizaya ehliyetinin olmasi gerekir.

Kural olarak her mimeyyiz kisi riza ehliyetine sahiptir. Burada énemli olan
ilgilinin s6z konusu haktan vazgegmesinin anlamini, kapsamini ve dnemini
algilayabilecek durumda olmasidir.

Eger kanun magdurun yasi hakkinda bir sinirlandirmada bulunmussa, sinirin
altindaki yas grubunun rizasi fiili hukuka uygun hale getirmez.

e lgili riza beyaninda bulunmus olmalidir.
Riza beyani acik veya ortiili, yazili veya so6zli olabilir.

Riza agiklamasi mutlaka sugtan 6nce veya sugun icra hareketlerinin yapilmasi
sirasinda olmalidir.

Riza yanilma,korkutma,hle ve saka yoluyla aciklanmissa gecerli degildir.

Varsayilan Riza
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Varsayilan riza ilgilinin rnizasinin zamaninda alinamadigi ancak ilgiliye sorulsaydi riza
gostereceginin kabul edilebilecegi durumlarda s6z konusudur. Doktrinde ilgilinin
rizasi kapsaminda varsayilan rizanin da hukuka uygunluk nedeni olarak kabul
edilecegi belirtilmistir. Failin bu varsayiminin yanhs oldugu sonradan anlasilsa bile fiil
hukuka uygun kabul edilir.

Varsayllan rizanin gecerli olabilmesi icin; ilgilinin rizasinin 6nceden alinmasinin
imkansiz olmasi, ilgilinin hakkina yoénelik midahalenin onun varsayilan iradesine
uygun olmasi ve midahalede bulunulan hak Gzerinde ilgilinin tasarrufta bulunma
yetkisinin bulunmasi kosullarinin birlikte gergeklesmesi aranir.

Hukuka Uygunluk Nedenlerinin Maddi Sartlarinda Hata

Doktrinde bu sebeplerin maddi sartlarina iliskin bilginin kastin mi yoksa kusurun mu
kapsaminda oldugu konusundaki tartismalar bir ¢ok teorinin ortaya atilmasina
neden olmustur. Bu teorilerin basinda tipikligin olumsuz unsurlari teorisi gelir.

e Tipikligin _olumsuz unsurlari_teorisine gore,tipiklik sadece tipte belirtilen

maddi ve manevi unsurlari degil, ayni zamanda fiilin hukuka aykirihgiyla ilgili
unsurlari da kapsar.

Hukuka uygunluk nedenlerinin maddi sartlarinda yanilgi, tpiklikteki yanilgi ile
ayni sonucu doguracak ve kasti kaldiracaktir. Yanilgi kaginilabilir ise sugun
taksirli seklinin varligi halinde fail fiilinin taksirli seklinde sorumlu tutulur.

e Kati kusur teorisine gore, bir hukuka uygunluk nedeninin maddi sartlarinda

hata, yasak hatasina iliskin kurallara gore ele alinmalidir. Bu durumda islenen
fiil bakimindan failin kasti bulunmakta ve eger failin hatasi kacinilabilir bir
hata ise isledigi kasti suctan cezalandirilmalidir. Ancak failin cezasinda alt
sinira kadar indirime gidilmesi mimk{inddr.

e Sinirll_kusur teorisine gore,bir hukuka uygunluk nedeninin maddi sartlar

hususunda yanilgiya disiilmesi halinde her ne kadar unsur yanilgisi yoksa da
mesele kiyas yoluyla unsur yanilgisina gére ¢ozulmelidir. Suga serik olarak
katilmak miumkiin degildir.

Hukuka uygunluk nedenlerinin maddi sartlari TCK m.30/3’te duzenlenmistir.
Maddenin gerekcesinde de kati kusur teorisine gore c¢oziimlenmesi gerektigi
belirtilmistir.

Fail somut olayda hukuka uygunluk nedenlerinden birinin maddi kosullarinin
gerceklestigi konusunda yanilgiya diismdis olabilir. Bu durumda kastin varligindan s6z
edilemez. Ancak hataya diismek konusunda taksiri varsa ve islenen sugun taksirli
sekli de kanunda cezalandiriliyorsa fail bu sugtan dolayi cezalandirilabilecektir.
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Hukuka uygunluk nedeni kapsaminda icra edilen fiil, sapma sonucu olayla ilgisi
bulunmayan Ucinci kisiye yonelebilir. Tark doktrinindeki agirlikh goris, bir hukuka
uygunluk nedeni ¢ercevesinde islenen fiilin kiside hata veya sapma sonucu basak biri
Uzerinde etkide bulunmasi halinde fiilin butUni itibariyle hukuka uygun olasi
nedeniyle meydana gelen diger neticeler bakimindan da kisinin hukuka uygunluk
nedeninden yararlanabilecegi yonindedir.

Bagka bir goriise gore ise, hukuka uygunluk nedeni gergevesinde islenen fiilin kiside
hata sonucu baska biri lzerinde etkide bulunmasi halinde yani béyle bir durumdan
sahista hata halinde hukuka uygunluk nedeninin maddi sartlarinda hataya diistldigi
kabul edilmeli ve sorun buna goére ¢oziilmelidir. Buna gore, kisinin hataya dismekte
taksiri varsa ve islenen su¢ da taksirli bir sug¢ ise fail bu sugtan dolayi
cezalandirilmalidir. Ayrica bu goriise, gére sapma halinde bir hata s6z konusu s6z
konusu degildir.

Hukuka Uygunluk Nedenlerinde Sinirin Asilmasi

Hukuka uygunluk nedenleri islenen fiili, iznin sinirlari igerisinde kullanilmak kaydiyla
hukuka uygunhale getirmektedir.

Hukuka uygunluk nedenlerinde sinirin asilmasi durumunda TCK m.27 uygulanir.

TCK m.27

(1)Ceza sorumlulugunu kaldiran nedenlerde sinirin kast olmaksizin asilmasi halinde, fiil
taksirle islendiginde de cezalandiriliyorsa, taksirli su¢ icin kanunda yazili cezanin altida
birinden Ulgte birine kadari indirilerek hiikmolunur.

(2) Mesru savunmada sinirin asilmasi mazur gorilebilecek bir heyecan, korku veya telastan
ileri gelmis ise faile ceza verilmez

Failin bir hukuka uygunluk sebebinin maddi sartlarinda yanilgiya diserek o6lgu
yoninden sinirt asmasi halinde yani hukuka uygunluk sebeplerinin sinirininkast
olmaksizin asilmasi durumunda;

e Bir gorise gore, hukuka uygunluk nedenlerinin maddi sartlarinda hata oldugu
kabul edilmektedir.

e ikinci goriise gore, bu durumu kusur bashgi altinda irdelemek gerekir.

Hukuka uygunluk sebeplerinde sinir kasten asilmissa kisi kasten isledigi bu suctan
sorumlu tutulur. Hukuka uygunluk sebepleri taksirle asilmilsa, islenen bu sucun da
taksirle islenmesi mimkin ise kisi bu suctan dolayr sorumlu olur. TCK m.27/1
uyarinca cezasi indirilir.
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B-Nitelikli Unsurlar

Bir sucun temel sekli diizenlendikten sonra temel sekline gére cezanin arttirilmasini
veya azaltilmasini gerektiren unsurlarinda dizenlendigi goriilmektedir. Bu unsurlara
nitelikli unsurlar denilmektedir.

Niteliki unsurlar;

Failin veya magdurun sifatindan,

e Fail veya magdur arasindaki iliskiden

e Fiilin islenisi ile gidilen amag veya saikten
e Fiilin islendigi yer ve zamandan

e Sugun konusuna ait bir 6zellikten kaynaklanabilir.

C-Kusur

Ceza kanunu haksizligi ve kusuru kesin bir sekilde ayirmistir.

Kusur sucun yapisinda tipikligin maddi ve manevi unsurlari ile hukuka aykirilik
unsurunun varhginin tespitinden sonraki safhada incelenir. Kusurun konusunu
gerceklestirmis oldugu haksizliktan dolayr failin  kinanip kinanamayacagi
olusturmaktadir. Ceza hukukunun dikkate aldigi kusur hukukidir, ahlaki degildir.

Ceza sorumlulugu icin failin kusurunun bulunmasi sarttir. Kusursuz ceza olmaz ilkesi
ceza hukukunun temel ilkelerindendir. Ceza disinda gilivenlik tedbiri niteligindeki
diger ceza hukuku yaptirimlarinin uygulanabilirligi kusura bagh degildir. Ayrica somut
olayda hikmedilen ceza da kusur oraninda olmaldir.

Hareketin ve neticenin ifade ettigi degersizlik haksizigin esasini zihniyetin
degersizligi ise kusurun esesini olusturur.

Kusurun Unsurlari

Bir kimsenin isledigi fiilden dolayl kinanabilmesi yani o kisinin kusurlu oldugundan
soz edilebilmesi igin dncelikle o kisinin fiili isledigi sirada kusur yetenegine sahip
olmasi gerekir.

Kusur yetenegi; kisinin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama (algilama
yetenegi), yani yaptigi davranisin hukuken tasvip edilmeyen bir davranis oldugunu
anlama ve bu dogrultu da davranislarini yonlendirme kabiliyeti (irade yetenegi)

olarak tanimlanabilir. Algillama yetenegi ve irade yetenegi kusurun iki unsurunu
olusturur.
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Bir kisinin islemis oldugu fiilden dolayi kinanabilmesi yani onun hakkinda kusur
yargisinda bulunulabilmesi icin kusur yetenegine sahip olmasi, haksizlik bilincinin
bulunmasi ve kusurlulugu kaldiran hallerin somut olayda gerceklesmemesi gerekir.

1.Algilama Yetenegi

Algilama yetenegi insanin kendi varliginin bilincinde olarak gevresindeki olgulari
gdzlemleyebilme kabiliyetini ifade eder. insanin zihni gelisiminin yani sira iginde
bulundugu sosyal ve kiiltirel gevrenin sartlarina bagh olarak gelismektedir.

Haksizlik bilinci, kisinin islemis oldugu fiilin cezaya layik bir haksizlik oldugunu yani
sug oldugunu bilmesini degil fiilinin hukuken tasvip edilmeyen bir davranis oldugunu
bilmesini ifade eder. Failin hangi hiitkm ihalal ettigini bilmesine gerek yoktur. Hukuk
diizeninin korumasina mazhar olmus bir degeri ihlal ettigi 6ngorisi yeterlidir.

Haksizlik bilinci hususundaki degerlendirme ruhen saglikli ortalama bir kisi dikkate
alinarak yapilacaktir.

Failin hukukun icaplariyla bagdasmayan fiilini; ahlaki, dini ve siyasi gorusleri itibariyle
dogru sandigi veya vicdanen kendisini yakiimli hissettigi icin islemis olmasi haksizlik
bilinci Gzerinde etkili degildir, failin haksilik bilincini kaldirmaz.

Birden fazla sug tipinin gergeklestirildigi hallerde failin bu sug tiplerinden biri
bakimindan haksizlik bilincinin varhgini kabul etmek, digeri bakimindan haksizlik
bilincinin ~ bulunmadigini  séylemek muimkindir. Buna haksizhk bilincinin
bolunebilirligi denilir.

2.irade Yetenegi

Kusurun unsurunu olusturan irade, davranis normlarinin anlaminin bilinmesini,
bunlarin bilincinde olunmasini gerektirmektedir. Buna goére irade Uriini olmayan
davranislar fiil vasfi tasimaz.

Kusur prensibi irade hirriyetinin varligini gerektirir.

Ruhen saglikli, yetiskin her insan normal sartlar altinda bu yetenege sahiptir. Failin
hukukun icaplari karsisinda baska tiirlii davranma imkaninin bulunup bulunmadigini
failin yerine koyacagimiz ortalama bir insani olcit alarak belirlemek gerekir. Failin
kisiliginde veya fiilin islenisi esnasinda mevcut olan bazi istisnai haller dolayisiyla
yetiskin insanlardaki davranis normlarinin anlamini algilama yeteneginin ve bu biling
dogrultusunda davranislarini  yonlendirme vyeteneginin ortadan  kalkmasi
mUamkdnddr.

Kanun koyucu bazi hallerde failin bagka tiirli davranma imkaninin bulunmadigini
dolayisiyla kusurlu sayilmayacagini kabul etmistir.
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Kusurlulugu Etkileyen Haller
a.Kusurlulugu Kaldiran veya Azaltan (Etkileyen) Haller
1.Yas Kuguklugu

Yasi kicik kimseler, yetiskin bir insan gibi dogruyu yanlistan hakliyi haksizdan iyiyi
kotiiden ayirt edebilme yetenegine sahip degildir.

TCK m.31'de ¢ocuklar ti¢ gruba ayrilmis ve her yas kategorisinde yer alan ¢ocuklarin
kusur yetenegi ve ceza sorumlulugu konusu agik¢a gosterilmistir.

Yasin kusur yetenegi Uzerindeki etkisi 18 yasin tamamlanmasina kadar kabul
edilmistir.

Birinci Grup Yas Kiicukligi

TCK m.31/1'e gore fiili isledigi sirada 12 yasini doldurmamis olan cocuklarin ceza
sorumlulugu yoktur.

Bu yas grubundaki ¢ocuklar hakkinda isledikleri sug¢ teskil eden fiilden dolayi ceza
kovusturmasi yapilmaz ancak c¢ocuklara 6zgl glivenlik tedbirleri uygulanabilir.
Koruyucu ve destekleyici tedbirler, cocuklarin o6ncelikle kendi aile ortaminda
korunmasini saglamaya yonelik danismanhk, egitim, bakim, saglk ve barinma
konularinda alinacak tedbirlerdir.

Bu gruba giren cocuklar hakkinda kovusturma yapilmasi yasaklanmissa da
sorusturma islemleri yapilabilecektir.

Bu yas grubuna giren gocuklar hakkinda isledigi sugtan dolayi yakalama, goz altina
alma, tutuklama gibi koruma tedbirlerine basvurulmalidir.

ikinci Grup Yas Kiiciikliigii

Bu yas grubunu fiili isledigi sirada 12 yasini tamamlamis ama 15 yasini doldurmamis
gocuklar olusturu.

.....

yeteneginin olup olmadigina karar verilecektir. Bu karari bizzat hakim verecektir.
Hakim bu karari verirken bilirkisinin hazirladigi rapordaki tespit ve degerlendirmeleri
dikkate almalidir. Cocugun kusur yetenegi isledigi her bir fiil bakimindan ayri ayri
incelenmelidir.

Kusur yetenegi hakkinda yapilan arastirma sonucuna gore Cocuk Mahkemesi iki
sekilde karar verebilir: Eger g¢ocugun iledgi fiille ilgili olarak kusur yeteneginin
olmadigi yani isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamadig veya
davraniglarini yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis oldugu kanaatine
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varilirsa cocuk hakkinda cezaya hikmolunmaz. Ancak giivenlik tedbirlerine hiikiim
verilir.

Birinci donem ¢ocuklarindan farkli olarak, bu yas grubuna giren ¢ocuklar hakkinda
mahkeme glvenlik tedbirine hiikmedip hikmetmeme konusunda takdir yetkisine
sahip degildir.

.....

ve davranislarini yonlendirme yeteneginin varligina kanaat getirirse kanuna gore
cocuk hakkinda cezaya hikmedecektir.

bu yas grubundaki ¢ocuklar sug sebebiyle yakalanabilirler ancak kolluk bu ¢ocuklarin
ifadesini alamaz. Bunlar hakkinda sorusturma islemleri bizzat savci tarafindan yapilir.

Uciincii Grup Yas Kiciikltgii

Bu gurubu fiili isledigi sirada 15 yasini doldurmus olup 18 yasini doldurmamis olan
gocuklar olusturur.

Bu yastaki cocuklar normal sartlarda isledikleri fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
kavrama ve bu dogrultuda davranislarini yonlendirme yetenegine sahiptirler. bu
nedenle bu yas grubundakilerin kusur yetenegine sahip olup olmadigi arastiriimaz.

bu yas grubundaki genclerin isledikleri suglar baglaminda irade yeteneginin zayif
oldugu normatif olarak kabul edilmistir. Normatif olarak azalmis kusur yetenegine
sahip bulunan gengler hakkinda indirilmis cezaya hikmedilecektir.

ikinci dénem kiiciikler hakkinda &zel diizenlemeler bu gruptaki cocuklar icin de
gecerlidir.

Suga suruklenen gocuk ayni zamanda akil hastasi ise ¢ocugun yasina bakilacaktir.
Gocuk 15-18 yas arasindaki akil hastasi bir cocuk ise giivenlik tedbirleri uygulanir.

2.Sagir ve Dilsizlik

insanin isitme yetenegine dogustan sahip olmamasi veya kiiciik yastan itibaren bu
yetenegi yitirmesi nedeniyle konusma yetenegi de gelismektedir. Bu durumda
bulunan kisilerin algilama yeteneginin de yeterince gelismeyecegi kabul edilir.

TCK m.33'te sagir ve dilsizlerin durumu belli bir yasa kadar yas kigukltgine iligkin
hikimlere belli bir yastan sonra da akil hastlarina iliskin hikiimlere belli bir yastan
sonra da akil hastalarina iliskin hiikiimlere parlel diizenlenmistir.

Sagir ve dilsizlik Gic déneme ayrilmistir.
1.D6nem

15 yasini doldurmamis olanlardir. Ceza sorumluluklari yoktur. Bunlar hakkinda ceza
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kovusturmasi yapilmayacak ve haklarinda 12 yasini doldurmamis cocuklara iliskin
hiktmler uygulanacaktir.

2.Donem

15-18 yas arasindaki sagir ve dilsiz ¢cocuklardir. bunlar hakkinda 12-15 yas arasindaki
cocuklara iliskin hikimler uygulanir.

3.D6nem

18-21 yas arasindaki sagir ve dilsizlerdir. Bunlar hakkinda ise 15-18 yas arasindaki
kiictklere iliskin hiikimler uygulanacaktir.

Fiili isledigi sirada 21 yasini doldurmus olan sagir ve dilsizler bakimindan yasin ceza
sorumluluguna herhangi bir etkisinin olmadigi kabul edilmistir.

21 yasin bitiminden sonra sagir ve dilsizlik tek basina kusurlulugu etkileyen bir
neden olarak kabul edilmemistir.

21 yasin Ustindeki sagir ve dilsizlik kiginin kusur yetenegini etkiliyorsa akil hastaligina
iliskin hiikiimler gergevesinde degerlendirme yapilmalidir.

Sagir ve dilsiz olmakla birlikte algilama veya irade yetenegi azlmis olmayanlarin ceza
sorumlulugu tamdir.

3.Akil Hastaligi

insan akil hastaligina maruz kalmasi sebebiyle davranislarinin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama yeteneginden veya davraniglarini hukukun icaplarina gore
yonlendirme yeteneginden yoksun olabilir. Boyle bir hastaligin etkisinde kalarak sug
teskil eden bir fiili isleyen kisinin kusur yeteneginin olmadigi kabul edilir.

TCK'ya gore onemli olan husus, kisinin fiili isledigi sirada akil hastasi olmasi ve bu
hastaligin kisinin algilama ve irade yetenegi Gzerindeki etkisidir.

Akil hastaligi kisinin isledigi her fiil agisindan algilama veya irade yetenegi lizerinde
etkili olmayabilir.

Donemsel olarak etki gosteren akil hastaliklarinda failin fiili isledigi sirada akil
hastaliginin etkisi altinda olup olmadigini belirlemek 6nemlidir.

Kesintisiz suglarda akil hastaliginin belirlenmesi agisindan kesintinin gergeklestigi
anin esas alinmasi gerektigi belirtilir.

Zincirleme suglarda ise her bir sugun akil hastaliginin etkisi altinda islenip islenmedigi
belirlenmelidir.

Kiginin maruz kaldigi akil hastaligi islemis oldugu somut fiil agisindan;
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e va isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegini ortadan
kaldirir.

e vya bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme yetenegini ortadan kaldirir
veya 6nemli 6lglide azaltir.

e vya da yine kisinin igledigi fiilin hukuki anlamini ve sonuglarini algilamak
yatenegini etkilememekle beraber davranislarini yonlendirme yetenegini
azaltmis olabilir.

Akil hastaligi nedeniyle isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilamayan veya bu
fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirme yetenegi onemli derecede azalmis
bulunan kisiye ceza verilmez. Mahkeme bu kisiler hakkinda glivenlik tedbirine
hikmedecektir.

Maruz kaldigi akil hastaligi kisinin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonugclarini algilama
yetenegini etkilememis ancak isledigi fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme
yetenegini onemli derecede olmamak Uzere azaltmis ise kisi hakkinda cezaya
hikmedilecektir.

Maruz kaldigi akil hastaligi nedeniyle isledigi fiille ilgili olarak kusur yetenegi 6nemli
derecede olmamak Uzere azalmis bulunan kisiler hakkinda hikmolunan ceza,
glvenlik tedbiri olarak uygulanabilir.

Ayrica hikmi veren mahkeme kisi cezasini infaz kurumunda ¢ekmeye basladiktan
sonra da kalan kismin akil hastalarina 6zgi givenlik tedbiri olarak infazina karar
verebilecegi gibi cezanin infazina guvenlik tedbiri olarak basladiktan sonra
hikimlinin givenlik tedbirinin gereklerine aykiri davranmasi halinde tekrar infaz
kurumunda gektirilmesine de karar verebilir.

4.Gegici Nedenler, Alkol ve Uyusturucu Madde Etkisinde Olma

Gecici Nedenler

TCK m.34'te gecici bir nedenle ya da irade disi alinan alkol veya uysturucu maddenin
etkisiyle kusur yetenegi kalkan veya Onemli derecede azalan kisilerin ceza
sorumlulugunun bulunmadigi kabul edilmistir.

Gegici bir nedenin varliginin kabull icin gereken ilk sart bu nedenin meydana
gelmesinde failin herhangi bir kusurunun bulunmamasidir. Eger fail gegici nedenin
meydana gelmesine kasten veya taksirle sebebiyet vermigse artik gegici bir sebebin
varligindan ve bunun kusur yetenegini ortadan kaldirdigindan bahsedilemez, Fiili
isledigi sirada kusur yetenegi varmis gibi cezalandirilacaktir.

Gegici nedenin ceza sormluluguna etkili olabilmesi icin gerekli ikinci sart bu nedenin
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failde isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yetenegini ortadan
kaldirmasi veya bu fiille ilgili davranislarini yonlendirme yetenegini 6nemli derecede
azaltmis olmalidir.

Alkol veya Uyustucu Madde Etkisinde Olma

TCK m.34/1'e gore alkol ve uyustucu madde almanin kusur yetenegini etkilemesi
icin;

e bu maddelerin irade disi alinmasi

e bu maddelerin alinmasinin etkisiyle kisinin isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuclarini algilayamamasi veya bu fiille ilgili davranislarini yonlendirme
yeteneginin 6nemli derecede azalmis olmasi gerekir.

irade disi sarhosluk baskasinin fiilinden, zaruretten veya bir vyanilgidan
kaynaklanabilir. irade disi sarhosluktan bahsedebilmek icin failin taksiri dahi
bulunmamalidir.

Sucun islendigi anda irade disi alinan alkol veya uyustucu maddenin kisinin kusur
yetenegi lizerindeki yogunluk derecesi géz 6niinde tutulacak; eger bu durum kisinin
algilama yetenegini tamamen kaldirmis veya isledigi fiille ilgili davranislarini
yonlendirme yetenegini 6nemli derecede azaltmis ise kisye ceza verilmeyecektir.

Kiginin iradesiyle aldigi alkol veya uyusturucu maddenin etkisinde kalarak sarhos
olmasi halinde iradi sarhosluk s6z konusudur.

1. Kasti sarhosluk veya uyusturucu madde etkisi; failin alkol veya uyusturucu

maddeyi, sarhos olmak veya uyusturucu maddenin etkisinde kalmak amaciyla
kullanmasi halinde kasti sarhosluk s6z konusudur.

2. Taksirli sarhosluk veya uyusturucu madde etkisi; failin alkol veya uyusturucu

maddeyi sarhos olmak veya uyusturucu madde etkisine girmek amaciyla
almmasidir. Failin 6zenli davranmamasi sonucu sarhos olayl 6ngérememesi
durumudur.

3. Tasarlanmis sarhosluk veya uysturucu madde etkisi; fail sarhos olmadan

once belirli bir sucgu islemeyi distindr, tasarlar ve kast ettigi bu sucu islemede
cesaret bulmak ya da kendine bir mazeret veya cezasizlik sabebi hazirlamak
diustincesiyle sarhos olduktan sonra kararlastirdigi sucu isler.

Kusur yeteneginin kasten veya taksirle ortadan kaldirilmasiyla kusur yeteneginin
kalktig1 sirada islenen sugun kasten mi taksirle mi islendigi konulari birbirinden ayri
olarak ele alinmalidir.

Kusur yetenegini kasten hatta planlayarak ortadan kaldiran kimse bu haldeyken kast
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ettigi suctan baska bir sucu kasten isleyebilecegigibi, taksirli bir suc da isleyebilir.
Hatta kusuru yetenegini taksirle kaldiran bir kimse bu durumdayken kasith sug
isleyebilir. Azinlik bir goris kusur yetenegini taksirle oratadan kaldiran kisinin kasten
sug isleyemeyecegini savunur.

Alkol veya Uyusturucu Madde Bagimlilig

Oncelikle alkol veya uyusturucu bagimliliginin sucla baglantili olasi gerekir. Ayrica
bagimlihgin fizyolojik mi psikolojik mi olduguna gore olayda verilecek cevap
degisecektir.

Fizyolojik olasi halinde, yani fail i¢in vazgegilmez bir nitelik tasiyorsa TCK m.32 geregi
akil hastaligina iliskin hikimler uygulanir ve kisi hakkinda TCK m.57/7 geregince akil
hastalarina 6zgu glvenlik tedbirleri uygulanir.

Psikolojik olmasi halindeyse yani fail icin vazgecilmez bir nitelik tasimiyorsa TCK
m.34/2 geregince iradi olarak alinan alkol veya uyusturucu madde etkisinde sug
isleyen kisi hakkinda birinci fikra hilkmi uygulanmayacaktir.

5.Haksiz Tahrik

Haksiz tahrik; kisinin haksiz bir fiilin kendisinde meydana getirdigi hiddet veya
siddetli elemin etkisi altinda kalarak bir sug islemesidir. Bu etki altinda sug isleyen
kisinin kusur yetenegi azalmis normal bir kisiye gore davranislarini hukukun
icaplarina gore yonlendirme yetenegi etkilenmistir. Bu nedenle failin cezasinda bir
indirime gidilmektedir.

Haksiz tahrik kusuru tamamiyla ortadan kaldirmamakta sadece azaltmaktadir. TCK
m.29'da dizenlenmistir.

Haksiz tahrikin sartlari;

e Oncelikle haksiz bir fiil bulunmaldir. Fiil hakli yani hukuka uygun ise failin
boyle bir fiilden dolayl hiddet veya siddetli eleme kapilmasi ve boyle bir fiile
karsi tepkide bulunmasi mazur goriilemez.

Tahriki olusturan haksiz fiilin ancak bir insan tarafindan yapilmasi gerekse de
bu insanin kusur yetenegine sahip olmasi sart degildir.

Fail haksiz hareketiyle olaya bizzat neden olmussa haksiz tahrikten
yararlanamaz.

ilk yapilan haksiz fiile karsi gdsterilen tepki ilk hareket bakimindan cok asiri
bir reaksiyon niteligi tasiyorsa ilk haksiz hareketi yapanin haksiz tahrikten
yararlanabilecegi kabul edilir.

Haksiz tahrik hikimlerinden vyararlanabilmek icin mutlaka haksiz fiilin
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magduru olmak gerekli degildir. Haksiz fiile maruz kalan kisi ile buna tepki
olarak sug isleyen kisi farkh kisiler olabilir.

Ortada gercekte haksiz tahrik sayilacak bir fiil bulunmamakla birlikte, failin
bulundugunu zannederek ofkeye kapilip sug islemesi durumunda (mefruz
haksiz tahrik hali) haksiz tahrik hikminin uygulanip uygulanmayacagi
tartismahdir.

Ancak TCK m.30/3 geregince somut olayda bu yanilginin kaginilabilir olup
olmamasina bakilacaktir. Failin icinde bulundugu sartlar itibariyle bu
yanilginin kacinilamaz oldugu soyleniyorsa haksiz tahrikin varligi kabul
edilecektir.

e Haksiz fiil failde hiddet veya siddetli elem meydana getirmis olmalidir.

Eger failin icinde bulundugu hiddet veya siddetli elem hali baska bir
nedenden ileri gelmisse haksiz tahrikten s6z edilemez.

Haksiz fiilin hiddet veya siddetli elem meydana getirecek nitelikte olup
olmadig failin stbjektif durumuna goére degil, fiili,n normal bir kisiyi elem
veya Ofkeye sevk edecek nitelikte olup olmadigina gore belirlenecektir.

Esasen bu nitelikte olmamakla birlikte failin fazla alingan veya asiri duygusal
olasi sebebiyle onun lizerinde boyle bir etki meydana getiren fiillere karsi
haksiz tahrik hilkmi uygulanmaz.

e Sug, hiddet veya siddetli elemin etkisi altinda islenmis olmalidir.

e Sug, tahrik teskil eden haksiz fiili gergeklestiren kisiye karsi islenmis olmahdir.
Eger tahrik eden kisi ile sugun magduru farkli kisiler ise haksiz tahrik hiikm{i
uygulanmaz.

Haksiz fiile tepki olarak islenen sug kasith bir su¢ olabilecegi gibi taksirli bir su¢ da
olabilir.

Sug, haksiz fiile tepki olarak hemen islenebilecegi gibi kisa veya uzunca bir zaman
sonra da islenebilir. Onemli olan sugun islendigi anda hakszi fiilin olusturdugu hiddet
veya siddetli elemin etkisinin azalmis olsa da devam edip etmedigidir.

Haksiz Tahrikte Ozel Durumlar

e Haksiz tahrikle mesru svunma ayni fiilde bir arada bulunamaz.

Mesru savunma bir hukuka uygunluk nedenidir ve sartlari gerceklestiginde
mesru savunm ahalinde islenen fiilden dolayr kisye ceza verilmedigi gibi
bagka bir hukuk dalinin yaptirimi da uygulanamaz. Ancak haksiz tahrik altinda
islenen fiil hukuka aykiri olmaya devam etmekte failin kusurunun azalmasi
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nedeniyle bu durum sadece cezanin indirilmesine yol agmaktadir.

Ayrica mesru savunma halinde devam eden bir saldiri séz konusudur. Haksiz
tahrikte haksiz fiil sona ermis ve bunun meydana getirdigi 6fke ile karsilikta
bulunulmaktadir.

Tasarlama ile haksiz tahrik halinin bir arada bulunup bulunmayacagi konusu
da tartismalidir.

Tasarlamanin hukuki esasini sogukkanlilikla agiklayan goris hiddet ve gazap
halini ifade eden haksiz tahrikle tasarlamanin bir arada bulunamayacagini
savunmaktadir.

Ancak tasarlamanin failin karar vermesi ile harekete ge¢cmesi arasinda bir
siirenin gecmesi ve bu siire icinde failin ana hatlariyla yapacagi hareketi
planlamasi seklinde anlasilmasi gerektigini savunan ve Tirk doktrininde
hakim olan gorus, tasarlama ile haksiz tahrik halinin bir aada bulunabilecegini
kabul etmektedir.

Kan glitme ve tore saikleriyle islenen ve kasten oldiirmenin nitelikli hallerini
olusturan oldiirme suglarinda haksiz tahrik hikminin uygulanip
uygulanmayacagina da bakilmalidir.

Haksiz tahrikin sartlarinin gerceklestigi hallerde kan gitme saikiyle
oldirmenin varligi kabul edilemeyecek ve ceza arttirilamayacaktir.

Ayni sekilde kasten oldirmenin tore saikiyle islenmesi halinde de durum
boyledir.

istirak halinde islenen suglarda haksiz tahrik, fail veya seriklerin her biri ayri
ayri tahrik edilmedigi slirece sadece tahrik edilen kisi bakimindan
uygulanabilir.

b.Mazeret Nedenleri

Bu nedenlerde kusur etkilenmekte, haksizlik ve kusurun igerigi azalmakta ancak

bitlinlyle ortadan kalmamaktadir. Ayrica bu nedenlerde fail hem kusur yetenegine

hem de haksizlik bilincine sahiptir. ancak bu hallerde cezaya layik olma sinirina

varilmadigi igin kanun koyucu cezasizlik 6ngérmektedir.

Mazeret sebeplerinin izahinda bir goris; kisiye kusur isnad edilebilmesi igin
kendisinden norma uygun hareket etmesi beklenebilmelidir, eger
kendisinden norma uygun davranmasi beklenmiyorsa kisiyi kusurlu sayilmaz.

Mazeret sebeplerinde tedbir uygulanmadigi kusurlulugu kaldiran nedenlerde
tedbir uygulandigi olglti de c¢elisik bir durum vyaratmaktadir. Clinki
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kusurlulugu kaldiran bir neden olan vyasak hatasinda da tedbir
uygulanmamaktadir.

e Bu konudaki diger bir goris ise mazeret nedenlerinin birden ¢ok farkh
gerekceye dayanarak izah etmek istemektedir.

Buna gore mazeret sebeplerinde hem haksizhigin hem de kusurun etkilenmesi
s6z konusudur.

Mazeret sebebine ilisikin olaylarda fail, olaganistiu kosullar altinda norma
uygun davranmasi ¢ok zorlastigindan kusurun icerigi de azalmaktadir.

e Diger bir goris ise ceza sorumlulugunu haksizliga ilaveten kusur ve cezanin
onleme amacinin gerekliligine dayandirmaktadir.

Bunun sonucu olarak kusurlu hareket edilmesi durumunda dahi cezanin
onleme amaci dikkate alinarak bu davranisin cezalandirilmamasi gerekebilir.

Cezanin 6nleme amaci mazeret nedenlerinden de fiilin cezaya liyakatliligi
acisindan rol oynamaktadir.

1.Hukuka Aykiri Ama Baglayici Bir Emrin Yerine Getirilmesi

Devlet hiyerarsisi geregi ast Ustin emrine itaate mecburdur ve Ustin emirleri
degistiriimeden ve geciktirilmeden ast tarafindan yerine getirilmelidir. hiyerarsik
yapida amirin memura verdigi emir hukuka aykiri ama baglayici bir emirse boyle bir
emrin yerine getirilmesi emri yerine getiren bakimindan hukuka uygunluk nedeni
olusturmaz.

Emir hukuka aykiri ise bunun yerine getirilmesi halinde yerine getirenin sorumlu
tutulamamasi bir hukuka uygunluk nedeninin bulunmasindan dolayl degil, emri
yerine getirenin icinde bulundugu hiyerarsik iliski nedeniyle kusurlulugunun
etkilenmesinden kaynaklanmaktadir.

Anayasaya gore kamu hizmetlerinden herhangi bir sifat ve suretle ¢alismakta olan
kamu gorevlileri Gstiinden aldigi emri, yonetmelik, tuzik, kanun veya anayasa
hikimlerine aykiri gorirse bu emri yerine getirmez ve bu aykiriigi o emri verene
bildirir.

Ancak buna ragmen, amir emrinde israr eder ve bu emrini yazi ile yenilerse emri

yerine getirilir. Bu halde emri yerine getiren sorumlu olmaz. b na karsilik hukuka
aykiri boyle bir emri veren Ustiin sorumlulugu devam etmektedir.

Astin kendisine verilen emrin igerik olarak hukuka uygun olup olmadigini denetleme
yukaimlaltgi kanun tarafindan engellenmis olabilir. Béyle bir durumda ast, emrin
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hukuka aykiri oldugunu fark etse bile yerine getirmek zorundadir.

Eger emrin konusu sug teskil ediyorsa bdyle bir emrin yerine getiriimesinden emri
veren azmettiren; yerine getiren ise fail olarak sorumlu tutulacaktir.

2.Zorunluluk Hali Dolayisiyla irade Yeteneginin Etkilenmesi

TCK m.25/2'de diizenlenen zorunluluk halinin niteliginin kusurlulugu kaldiran bir
neden oldugu belirtilmistir.

Zorunluluk halinde kalan kisinin igledigi fiil hukuken mesru gorilemez; belli
kosullarin varhgi halinde ancak mazur gorilebilir.

Zorunluluk halinde kalan kisi, agir ve muhakkak bir tehlike karsisinda hukukun icap
ettigi sekilde davranmasi hukukun istedigi sekilde irade olusturmasi kendisinden
beklenmeyen bir kisidir.

Eger bu tir olaylarda failin igcinde bulundugu sartlar nedeniyle irade kabiliyeti
gercekten ortadan kalkmigsa hi¢ ceza verilmeyecek; buna mukabil sartlar failin irade
kabiliyetini sadece etkilemisse failin cezasinda indirime gidilecektir.

Tehlikeye iliskin Sartlar

e Zorunluluk halinden sb6z edilebilmesi icin oOncelikle bir tehlikenin varhg
gerekir.

Zorunluluk halinde tehlikenin dogurabilecegi zarari 6nleme dislincesinin
kisinin irade yetenegini etkileyebilecegi varsayilarak islenen fiil mazur
gorulir. Bu yuzden tehlikenin zarar asamasina gecgmemis olmasi yani zararin
gerceklesmeye heniiz baslamamis veya baslamis olmakla beraber
tamamlanmamais olmasi gerekir.

Tehlike artik zarar dénlismusse zorunluluk halinden bahsedilemez.

e Tehlikenin zorunluluk haline yol agabilmesi igin agir ve muhakkak olmasi
gerekir.

e Tehlikenin kisinin gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yonelik
olmasi gerekir.

Uclincti kisinin tehlikeye maruz kalan hakkinin korunmasi icin bu kisinin
rizasinin bulunmasi da gerekmez.

e Tehlikeye iliskin bir diger kosul da tehlikeye bilerek sebebiyet verilmemis
olmasidir.

Tehlikeye dogrudan kastla, olasi kastla veya bilingli taksirle sebebiyet veren
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kimse zorunluluk halinden yararlanamaz. Ancak tehlikeye bilingsiz taksirle
sebebiyet verilmesi halinde zorunluluk hali s6z konusu olabilecektir.

Korunmaya iliskin Sartlar

e Kisinin kendisinin veya baskasinin hakkina yonelik agir ve muhakkak bir
tehlikeden baska suretle korunmak olanaginin bulunmamasi gerekir.

e Tehlike ile korunma arasinda bir orantililik bulunmalidir.

Ayrica boyle bir tehlike bir insan davranisindan kaynaklanabilecegi gibi bir doga
olayindan da meydana gelmis olabilir.

Zorunluluk halinde masum Uglncl kisiler zarar goérdigi icin bu kisilerin ugradigi
zararlarin hakkaniyete uygun sekilde tazmin edilmesi gerekir.

3.Mesru Savunmada Heyecan, Korku ve Telas Nedeniyle Asilmasi

Eger mesru savunma sirasinda savunmanin saldirlyi def edecek olglide olmasi
gerekliligi, savunmada bulunan kisinin heyecanindan, korkusunda veya telasindan
dolayi ihlal edilmis, yani fail sinirt bu sebeplerle asmis ise mazur gorilecek ve
cezalandirilmayacaktir.

Ancak bu saldiridan kaynaklanan ofke ve gazabin etkisiyle sinirlari astiginda ise bu
hikim degil haksiz tahrik hiikmi uygulanacaktir.

Failin bu gibi hallerde mesru savunmanin sinirini kasten veye taksirle asmis olmasi
arasinda bir fark yoktur.

Fail mesru savunmanin maddi kosullarinin varligi konusunda hataya dulserse; yani
mesru savunmanin kosullari olusmamasina ragmen fail yanilgisi nedeniyle bu
kosullarin var oldugunu zannetmektedir. Bu halde TCK m.27/2 degil, TCK m. 36
uygulanir.

4.Cebir ve Tehdit Dolayisiyla Kisinin irade Yeteneginin Etkilenmesi

Bu gibi hallerde cebir ve tedidi kullanarak baskasina suc isleten kisi islenen sug
nedeniyle fail olarak (dolayli fail) sorumlu tutulacaktir.

Tehdit edilen tehdidin korkusuyla istedigi yonde davranma imkanina sahip degildir.
Cebir mutlak kuvvet ve zorlayici kuvvet olarak ikiye ayrilir.

Mutlak kuvvet etkisinde sug isletilen kisinin davranisi iradi bir davranis olarak
nitelendirilmez.

Cebir kavrami ise kisinin iradesi Uzerinde zorlayici bir etki meydana getiren fiziki glic
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kullanmayi ifade etmektedir.

Cebir veya tehdidin altinda isledigi su¢tan dolayi kisinin kusursuz sayilabilmesi igin
maruz kaldigi bu cebir veya tehdidin belli bir agirhga ulasmasi gerekir. Kanunumuzda
bu agirhk, bunun karsi konulamayacak veya kurtulanamayacak boyutta olmasi
aranmistir. Tehdidin ise muhakkak ve agir olmasi gerekir.

c.Kusurlulugu Etkileyen Hata Halleri

1.Haksizlik Yanilgisi (Yasak Hatasi)

Haksizlik yanilgisi kisinin isledigi fiilin hukuk diizenince yasaklandigini bilmemesidir.
TCK m.30/4'te diizenlenmistir.

Failin haksizhigin maddi unsurlarina iliskin bilgisi tamdir. Fakat isledigi fiili yasaklayan
bir normun varliginda veya bdyle bir normun yorumlanmasinda hataya dismektedir.

Dogrudan haksizlik yanilgisinda fail davranis normunu bilmemekte, bilmekle
beraber onun hikiimsiiz oldugunu disiinmekte veya yanlis yorumlayarak kendi fiili
bakimindan uygulanamaz oldugunu sanmaktadir.

Dolayh hasizlik yanilgisinda ise fail gergcekte olmamasina ragmen islemis oldugu fiili
hukuka uygun hale getiren bir sebebin bulundugunu disiinmektedir.

Ayrica haksizlik yanilgisi kaginilmaz ise kusurlulugu kaldiracaktir.

Eger fiilin haksizlik olugturdugu hususundaki hata kaginilabilir nitelikteyse kusurluluk
kalkmayacak ve failin kasten isledigi suctan dolayr ceza sorumlulugu devam
edecektir. Ancak kaginilabilirlik haksizlik yanilgisi kusurlulugu azaltir.

2.Kusuru Kaldiran veya Azaltan Nedenlerin Maddi Sartlarinda Hata

TCK m.30/3'e goére kusurlulugu kaldiran veya azaltan nedenlere ait kosullarin
gerceklestigi hususunda kacinilmaz bir hataya diisen kisi bu hatasindan
yararlanacaktir.

Eger bu vyanilgi kaginilmaz ise fail bu hatasindan vyararlanacak ve
cezalandirilmayacaktir.

Kacinilabilir bir hata s6z konusuysa kisi cezalandirilacaktir ancak bu durumu TCK
m.61'e gore temel cezanin belirlenmesinde dikkate alinacaktir.

D-Cezalandirilabilirligin Diger Sartlari

Gergeklestirdigi  haksizlik dolayisiyla failin  kusurlu bulunmasi halinde cezaya
hikmolunur.
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Kisinin islemis oldugu fiilden dolayi cezalandirilabilmesi icin varligi gerekli olan
unsurlara "objektif cezalandirilabilme sartlari" cezalandirilabilme i¢in bulunmamasi
gereken unsurlara ise "sahsi cezasizlik sebepleri" veya "cezayi etkileyen veya
kaldiran sahsi sebepler" denir.

1.0bjektif Cezalandirilabilme Sartlari

Objektif cezalandirilabilme sartlari, sugun haksizlik unsurularinin disinda kalan ve
failin cezalandirilabilmesi icin gerekli olan kosullardir.

Objektif cezalandirilabilme sartlari, cezalandirilabilirligin maddi unsurularina ait
olmalarina karsilik kastin kapsamina girmezler.

Sugun unsurlarina iliskin hata, taksirli sorumluluk sakh olmakla birlikte kasti
kaldirmaktadir. Ama somut olayda ilgili sug¢ tipi bakimindan cezalandirilabilirlik
objektif bir sartin gerceklesmesine baglanmissa failin buna iliskin yanilgisi énemli
degildir.

Haksizligin cezalandirilabilirligi  bakimindan kurucu bir 06zellik tasimayip sirf
cezalandirilabilirligi sinirlayan bir fonksiyon icra eden cezalandirilabilme sartlari ise
"gercekte objektif cezalandirilabilme sartlari" denir.

Buna karsilik haksizligin cezayi gerektirmesi bakimindan kurucu veya arttirici 6zellikte
olan yani haksizligin 6rtuli unsurunu olusturan objektif cezalandirilabilme sartlari ise
"goriiniiste objektif cezalandirilabilme sartlan"dir.

Objektif cezalandirilabilme sartlarini kendi icerisinde haksizligin cezayi gerektirirligi
bakimindan kurucu unsur olanlar ve haksizlik bakimindan cezayi arttirici olanlar
seklinde ikiye ayirmak gerekir.

Somut tehlike suglarinda failin cezalandirilabilmesi igin somut tehlikenin
gerceklesmesi gerekir.

Objektif cezalandirilabilme sartini gerektiren suclarda islenen fiil ancak sartin
gerceklesmesi halinde cezaya layik bir haksizlik olusturmakta ve ceza hukukunun ilgi
alanina girmektedir.

Bu nedenle bu tir suglarda sugun islendigi zamaninn sartin gergeklestigi zaman
oldugunu ve zamanasiminin da bu tarihten itibaren islemeye baslayacagini kabul
etmek gerekir.

2.Sahsi Cezasizlik Sebepleri ve Cezayi Kaldiran Sahsi Sebepler

Sahsi cezasizlik sebepleri sucun islenmesi aninda var olan ve failin cezalandiriimasina

engel olan sahsa bagl sebeplerdir.
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Cezayi kaldiran sahsi sebepler ise sucun islenmesi aninda bulunmayan ancak sug

islendikten sonra ortaya cikan kisiye hi¢ ceza verilmemesini veya kisinin daha az ceza
almasini saglayan sahsi sebeplerdir.

Sahsi cezasizlik sebeplerinin veya cezayl kaldiran sahsi sebeplerin varligi halinde
cezalandirma mimkin olmamakta bu sebeplerin yoklugu cezalandirilabilirligin
sartini olusturmaktadir.

E-Sorusturma ve Kovusturma Sartlari

Kisi islemis oldugu suctan kural olarak cezalandirilabilirligin bitlin sartlarinin
gerceklesmesiyle sorumlu tutulabilecektir.

Ancak bazi suglarda fail hakkinda sorusturma ve kovusturmanin yapilabilmesi ceza
muhakemesiyle ilgili diger bazi sartlarin gergeklesmesine bagli tutulabilmektedir.

1.Sikayet

Kural re'sen takip olmakla birlikte kanun koyucu degisik gerekcelerle bazi suclar
hakkinda sorusturma ve kovusturmanin yapilabilmesini sikayete bagh kilmistir. (TCK
m.73)

Kamu dulzenini agir bir sekilde ihlal eden suglarin re'sen kovusturulmasinin gerekli
oldugu bu dizeni hafif sekilde ihlal eden fiillerin re'sen kovusturulmasinda kamu
faydasi bulunmadigi bu sekilde dogrudan kamu dizeniyle ilgili olmayan 6nemsiz
suglarin cezalandirilmasi bakimindan magdurun sikayetinin aranmasinin yerinde
oldugu belirtilmistir.

Bir sucun faili ile magduru arasindaki yakinlik da sikayet kurumunun kabul gerekgesi
olarak belirtilmistir.

Sugtan zarar gorenin 6zel yasaminin gizliliginin ceza yargilamasi yoluyla ihlalinin
Oonlenmesi de sikayetin kabullinii gerektiren sebepler arasinda yer almaktadir.

Sikayetin hukuki niteligini aciklamaya yonelik tg¢ gorus ileri stirGImustar:
e Bunlardan ilki sikayeti ceza muhakemesi hukuku kurumu olarak gormektedir
e ikincisi maddi ceza hukuku kurumu olarak gérmektedir.
e Uclincisu ise kama nitelikli bir kurum olarak ele almaktadir.

Doktrinde baskin goris; sikayetin ceza muhakemesi hukuku kurumu oldugu
yonindedir. Bu Gorlise gore; sikayetten bagimsiz olarak su¢ tamamlanmistir
ancaksikayet bu suc¢ hakkinda sorusturmaya veya kovusturmaya baslanabilmesi igin
gerceklesmesi gereken zorunlu bir sart olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Sikayete konu olan olay bitin halinde degerlendirildiginden bir kismi icin sikayette
bulunup diger kismini sikayetin disinda tutmak mimkin degildir. istirak halinde
islenen suclarda sugtan zarar gorenin seriklerden birini sikayet edip digerlerini
etmemesi mimkin degildir. Buna sikayetin bélinmezligi veya sinirlandirilamazhgi
kurah denir.

Sugtan zarar gorenin kendisi aleyhine islenen sugun sikayete bagh oldugunu
bilmeden re'sen kovusturulan bir su¢ oldugu dislincesiyle yaptigi ihbar sikayet
yerine gececektir.

Belli bir suc tipi bakimindan sorusturma ve kovusturma yapilabilmesi sikayete bagli
ise bu sart gerceklesmeden hicbir surette sorusturma ve kovusturma
baslatilamiyorsa bu tir suclara mutlak sikayete bagh suglar denilir.

Buna karsilik re'sen sorusturma ve kovusturmaya tabi bir su¢ bazen belli olaylarin
gerceklesmesi durumunda 6zellikle belli kisisel iliskilerin bulunmasi nedeniyle
sikayete bagli olarak sorusturulabilir ve kovusturulabilir hale gelebilir. Bu tiir suglara
nispi sikayete bagl suglar denir.

Sikayet bu konuda yetkili olanlar tarafindan kullanilmasi gereken haktir. Sikayete
yetkili olanlarin basinda suctan zarar goren gelir. Kisiye siki sikiya bagh bir haktir.
Ayirt etme gicl bulunmayanlar ancak yasal temsilcileri vasitasiyla bu haklarini
kullanabileceklerdir. Sikayet hakkinin miras yoluyla intikal etmesi mimkin degildir.

Fikri ictimada ihlal olunan suglardan agiri sikayete bagl, hafifi re'sen kovusturulan bir
sug ise sikayet gergeklestiriimediginde kovusturma hafif olan tzerinde yuratalur.

Eger takibi sikayete bagli bir su¢ zincirleme suc seklinde islenmisse, zincirleme sug
hikimlerinin uygulanabilmesi i¢in suctan zarar gérenin en azindan bu suglardan ikisi
hakkinda sikayet hakkini kullanmis olmasi gerekmektedir.

Kanuna gore yetkili kimse alti aylik siire iginde sikayette bulunmaz ise sorusturma ve
kovusturmanin yapilmasi mumkin degildir. bu alti aylik sire hak dustricu
niteliktedir.

Takibi sikayete bagh bir sucun islenmesiyle birlikte sikayet hakki dogarken bu hakkin
kullanimi islenen sug icin kanunda 6ngorilen dava zamanasimi siresinin dolmasina
kadar s6z konusudur. Cinkd sikayet hakkinin kullanimi icin 6ngérilen siirenin
baslangic ani, fiilin ve failin kim oldugunun bilindigi glin olarak belirlenmistir.

2.izin,Talep ve Karar

Ceza kanunlarinda bir sugtan dolayr sorusturma ve kovusturma yapilabilmesi veya
sadece kovusturma vyapilabilmesi magdur veya sugtan zarar goren disinda bazi
makamlar tarafindan gergeklestirilmesi gereken bir takim kosullara bagl
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tutulabilmektedir.

Bazi suglardan dolayr kovusturma vyapilabilmesi Adalet Bakaninin iznine bagli
tutulmustur. izin herhangi bir siireye bagl degil ve kovusturma sartidir.

Bazi hallerde ise islenen sugtan dolayi yargilama yapilabilmesi icin Adalet Bakaninin
talebine gerek vardir. Talep de kovusturma sartidir.

Diger sorusturma ve kovusturma sarti ise karardir. Baglica 6rnegi AY m.83'te
dizenlenen yasama dokunulmazhginin kaldirilmasi kararidir.

F-ihmali Suglar

Ceza hukukunda asil olan hareket kasti icrai harekettir. ihmali ve taksirli hareketler
ise istisnadir.

Failin dis dinyada etkide bulunmasi seklinde tezahiir eden icrai hareketin aksine

hareketin diger bir sekli olarak, ihmal failin iktidarinda olmasina ragmen mevcut bir
vakanin gidisatina midahale etmemesi olarak tanimlanabilir. Yani ihmali davranis

hukuk normlariyla (emredici davranis normlari) kisiye belli bir icrai davranista
bulunma yukdmlaliginin yuklendigi hallerde kiginin bu yukimluligliyerine
getirmemesi seklinde ortaya gikmaktadir.

1.ihmali Suclar

Gercek ihmali Suclar

Gergek ihmali suglar, ihmali hareketin bizzat sug tipinde gosterildigi suglardir. Bu
suglarda tipiklik kanunda tarif edilen belli bir emredici normun kasten yerine
getiriimemesiyle gergeklesir. Sirf hareket suglaridir.

Gercek olmayan ihmali suclardan farkli olarak burada belli bir neticenin 6nlenmesi
yakimlalagu yoktur.

Bu suglarda sirf hareketin yapilmamasi haksizligin olugmasi igin yeterli oldugundan
sugun kanuni taniminda ihmali hareketin cezalandirilabilmesi igin baska kosullarin
(somut tehlike,zarar vs.) arandigl hallerde bunlar haksizlik tipinin disinda kalan
objektif cezalandirilabilme sartini olustururlar.

Gergek ihmali suglarin tipikligi de objektif ve slibjektif unsurlardan olusur. Gercek
ihmali suclarin objektif (maddi) unsurlarini

e tipe uygun durumun olmasi
e emredilen hareketin yapilmasi

e fiziksel olarak gercekten emredici hareketi yapma imkaninin bulunmasi
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olusturmaktadir.

Gercek ihmali suclarin stibjektif tipikligi bakimindan kast gereklidir ve burada olasi

kast yeterlidir. Ancak gercek ihmali bir sucun kasten islenmesi de miimk{inddr.

Gercek Olmayan ihmali Suclar

Kanunda dizenlenmis bulunan ve kural olarak icrai hareketle islenebilen bir sucun
ihmali hareketle de islenmesine gergek olmayan ihmali sug denir.

Gercek olmayan ihmali suclar tipe uygun bir neticenin engellenmesi suretiyle
gergeklestirilen suclardir. Ancak bunun icin failin 6zel bir hukuki yukimlilik (garanti
yakimlalagi) altinda bulunmasi gerekir.

Neticeyi onlemek bakimindan hukuki bir yikimlGligi olan (garantor) bir kimse
gercek olmayan ihmali suglarda fail olabileceginden bu suglar gergek 6zgii suglardir.

Gercek Olmayan ihmali Sucun Unsurlari

Gergek olmayan suglar neticeli suglardir ve bu suglarda mutlaka neticeyi 6énleme
hukuki yikimlGluaganin (garantorlik) bulunmasi gerekir.

TCK'da ihmali hareketin icrai harekete esdeger sayilacagi haller, yalnizca belirli bazi
suglarla sinirh olarak 6ngoriilmustiir. Bunlar kasten oldiirme, kasten yaralama ve
iskence suclardir.

a)Tipikligin Objektif (Maddi) Unsurlari

e Neticenin meydana gelmesi

Gercek olmayan ihmali suctan bahsedebilmek icin o sucun icrai hareketle
islenmesine gore tarif edilmis tipinde belli bir neticenin meydana gelmesine
yer verilmesi sarttir.

e Emredilen hareketin yapilmamasi

Gercek olmayan ihmali suclarda neticeye emredilen ve gerekli olan hareketin
isnat edilebilir tarzda yapilmamasi suretiyle neden olunmalidir.

e [hmalin nedenselligi ve neticenin objektif isnadiyeti

Gergek olmayan ihmali suglarin tamamlanmasi igin tipe uygun neticenin
meydana gelmesi gerekir. Ancak burada da netice ihmalde bulunan failin
neticeye sebebiyet vermesini gerektirir.

Gergcek olmayan ihmali suglarda da neticenin isnat edilmesi iki kosulun
varligina baglidir: Nedensellik ve objektif isnadiyet

ihmali suglarda nedensellik bagi "olmazsa olmazdi" formiiliiyle belirnemez.
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Bu yizden hakim goris; bu formilin degistiriimesinden yardim alarak
hukuken beklenen hareket yapilmis olsaydi tipe uygun neticenin gergeklesip
gerceklesmeyecegine bakar.

Ceza hukuku bakimindan istenmeyen neticenin yikimlilige aykiri ihmalden
degil de baska sebeplerden dogmasi halinde objektif isnadiyet bulunmaz.
Netice, faile ancak ihmal ettigi hareketi yapmis olsaydi kesinlige yakin bir
olasilikla hukuki degeri koruyacaktiysa isnat edilebilir.

Neticenin 6nlenmesi yukimluluginin (garantérligin) bulunmasi

Gergek olmayan ihmali suglarda ihmali hareketin icrai harekete es degerde
olmasi sorumluluk bakimindan sarttir. ihmal yoluyla neticeye sebebiyet
vermenin aktif bir hareketle neticeye sebebiyet vermeye es deger kabul
edilebilmesi igin su iki kosulun gergeklesmesi gerekir:

1. ihmali harekette bulunan failin neticenin énlenmesi bakimindan
hukuki bir yukimlulGginin bulunmasi

2. ihmal yoluyla neticenin gerceklestirilmesinin pozitif bir hareketle
gerceklestiriimesine es deger olmasi

Garantorlik durumu onun koruma fonksiyonundan hareketle ikili bir ayrima
tabi tutulmaktadir: Koruma yakimluligi ve gozetim yukimlulugi

Koruma yiikimliliginde belirli bir kisinin o6zel fiili veya hukuki baghlik
nedeniyle belli hukuki degerleri belli dis tehlikelere karsi korumasi
yukimlalugi s6z konusudur.

Goézetim yiikiimliiligi ise belli tehlike kaynaklarindan sorumlu olup belli bir
kisinin fiili veya hukuki olarak sorumlulugunu Ustlendigi belli bir tehlike
kaynaginin Gglinct kisilerin hukuki degerlerini tehlikeye sokmasi veya zarar
gormesini engellemesi ylikimlGlGgini ifade eder.

TCK m.83'te de benimsendigi gibi koruma ve gbzetim yukimluligunin
kaynaklari kanun, s6zlesme ve dngelen tehlikeli davranis seklinde ayrilabilir.

icrai ve ihmali hareketin esdegerliligi

Esdegerlilik kosulu, serbest hareketli ya da saf netice suglarinda herhangi bir
oneme sahip degildir. Bu suglar bakimindan neticeyi ©6nleme
yukimlaliaginin  varhgr esdegerlilik bakimindan yeterli bir kosuldur.
Dolayisiyla bu suglarda icrai harekette bulunmayi gerektiren bir hukuki
yukimlalGgin ihmal edilmesi, icrai harekette bulunmya esdegerliligi
bakimindan yeterli degildir.
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Buna karsiik bagh hareketli suclarda vyalnizca neticeyi onleme
yakimlGlGgindn varligi icrai hareket ile ihmali hareketin esdegerliligi
bakimindan yeterli degildir. Bagh hareketli suglarda neticeye hangi tarz
hareketle sebebiyet verilmesi gerektigi belli oldugundan bdyle bir sugun
ihmali hareketle islenebilmesi icin ihmali hareketin de haksizlik icerigi
bakimindan icrai harekete es deger olmasi gerekir.

b)Tipikligin Siibjektif Unsurlari
e Kast

Doktrindeki hakim goris, icrai suglarla ayni olmasa da bir ihmali kastin
varligini kabul eder.

ihmali suglarda kast, tipikligin tim objektif unsurlarini bilerek hareketsiz
kalmaya karar verme olarak tarif edilmektedir.

Olasi kastin da yeteli oldugu kabul edilir.

Garantorlik durumu tipiklige dahil oldugu icin bu durumun bilinmemesi,
tipiklik yanilgisini olusturur ve failin kastini kaldirir. Buna karsilik garantorlik
yakimlalGagu hukuka aykirihk alanina dahildir ve bu konudaki bilgisizlik
haksizlik bilincinin yokluguna yani icrai suglardaki yasak hatasinin esdegeri
olan emir hatasina yol acar.

e Taksir

ihmali suglar kasten islenebilecegi gibi taksirle de islenebilir. Ancak ihmali
suglarda taksirin yapisi kural olarak icrai suglarla ayni oldugundan bu konuda
tipikligin manevi unsurlarindaki taksir aciklamalari gecerlidir.

c)ihmali Suglarda Hukuka Aykirilik

ihmali suclar bakimindan haksizlik tipinin gerceklestirimesiyle hukuka aykirihk da
karine olarak gerceklesir. Ancak hukuka uygunluk nedenlerinin varligi halinde tipik
fiilin hukuka aykiriigindan s6z edilemez.

icrai suclardan farkh olarak burada ihmali suglara 6zel bir hukuka uygunluk nedeni
olan_yukdmluliklerin catismasi tGzerinde durulur.

Normun muhattabi olan kisinin yalnizca birisini yerine getirebilecek durumda
olmasina ragmen hukuken ortaya ¢ikmis bulunan birden cok icrai harekette bulunma
yakimlalGgiunin olmasi halinde bir yikimlilik ¢catismasindan bahsedilmekte ve bu
durumda kisinin zorunlu olarak yukamliliklerinden birisini yerine getirecegi ve
digerini ihlal edecegi belirtilir.

Boyle bir durumda kisinin iki yikimluligh ayni anda yerine getirmesi mimkin
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olmayacagindan, esdegerdeki yukimliliklerden herhangi birisini, farkli degerdeki
yikiumliliklerden ise yiiksek degerde olani koruyacak olan yukimlGlGga yerine
getirmesi halinde hukuka aykiri hareket etmeyecegi kabul edilir.

d)ihmali Suglarda Kusur

Kusur bakimindan icrai sucglardaki temel prensipler burada da gecerlidir. ancak ihmali
suglarda kusur konusu iki noktada ayrica degerlendirilir.

e Bunlardan ilki emredici normun varliginda hataya disiilmesidir. Yani garantor
neticeyi 6nleme yukimlilGginin olmadigini zannetmektedir.

Emredici normun varliginda disilen hata icrai suclardaki yasak hatasina
iliskin kurala (TCK m.30/4) gore ¢o6zimlenecektir. Eger bu somut kurallar
dikkate alindiginda emredici normun varliginda distilen bu hata kaginilmazsa
fail kusurlu sayilmayacaktir.

e ihmali suglarda kusurun unsurlarindan bir digerini de norma uygun
davranigin beklenebilirligi olusturur.

Neticeye engel olacak hareket garantorden hukuken talep edilebilmeli yani
beklenebilir olmalidir.

Somut olayda hareketin yapilmasinin bir kimseden istenemeyecegi,
beklenemeyecegi hallerde, garantérden de neticeyi dnlemesi beklenemez ve
dolayisiyla kisi bdyle bir ihmali davranista bulunmasi nedeniyle kusurlu
sayllmaz.

Kural olarak harekete gecmek kisinin yararlarina esash oOlciide zarar
verecekse, kisiden harekete ge¢cmesi beklenemez.

G-Sugun Ozel Gériiniis Bigimleri
|.Tesebbiis

Fail, belli bir sugu islemek hususunda karar verir, daha sonra bunun icrasina yonelik
hazirhk yapar ve nihayet sugun icrasina yonelik hareketleri gerceklestirmekle veya
neticenin gerceklestiriimesiyle sugu tamamlar. icrasina baslanan ancak elde olmayan
sebeplerle tamamlanamayan suglara tegebbiis halinde kalmis suglar denir.

Tesebbliste sibjektif unsurlari yonlyle tamamlanmis sucun objektif unsurlari
itibariyle eksik kalmasi s6z konusudur.

Tesebbis asamasinda kalmis suglarda kanuni tanimina gore eksik kalan husus; sirf
hareket suclarinda icra hareketlerinin tamamlanmamis olmasidir. Sugun kanuni

tarifinde ayrica neticeye yer veren suglar bakimindan ise icra hareketlerinin

50



tamamlanamamasi veya icra hareketleri tamamlanmis olmasina ragmen neticenin
gerceklestiriliememesidir.

Tesebbiisiin Cezalandirilmasinin Nedenini Aciklayan Goriisler

a)Objektif Teori

Bu teori tesebbisin cezalandirilabilirligini sug tipiyle korunan konunun tehlikeye
sokulmasina baglamaktadir. Her ne kadar icra hareketleri tamamlanmamis veya
netice gergeklestirilememisse de sugun icrasina baslanarak kanunun korudugu
hukuki deger igin tehlike gergeklestirilmistir.

Buna gore objektif teori tesebbiisten dolayi cezalandirilabilirligin baslangic sinirini
hazirlik hareketleri olarak belirler ve mutlak elverissiz tesebbisten dolayi
cezalandirilabilirligi reddeder.

b)Siibjektif Teori

Bu teori tesebblisiin cezalandirilabilirliginin temelini etkin ve hukukla catisan iradeye
dayandirmaktadir.

Bu teori tesebbiis halinde failin ceza kanununa karsi gelme yolunda iradeye sahip
oldugunun kesin olarak tespit edilmesini yeterli gorir, suca yonelik irade esas
oldugundan tehlikeli ve tehlikesiz tesebbls ayrimi yapmaz ve mutlak elverissiz
tesebbuisiin cezalandirilabilirligini dngorur.

c)Karma Teori

Bu teoriye gore tesebbiiste sucun konusu bakimindan dogrudan bir tehlike
gerceklesmis degilse de suc isleme iradesinin ortaya konulmasiyla sugla korunan
hukuki yarar bakimindan bir tehlike gergeklestirilmistir.

d)TCK'nin Benimsedigi Teori

TCK'da tesebbds igin kisinin kast ettigi bir sugu elverigli hareketlerle dogrudan icraya
baslamis olmasi aranmistir.

Ayrica m.35/2'de tesebbilis halinde kalmis suclar icin fiilin dogurdugu tehlike ve
zararin agirliginin dikkate alinarak cezanin belirlenecegi 6ngorilmdistar.

Tesebbuslin cezalandiriimasinin nedeni gergeklestirilen fiillerin sugun konusu
bakimindan olusturdugu tehlike veya zarar olarak belirlenmistir. Yani kanunumuz
objektif teorinin ilkelerini benimsemistir.

1.Tesebblislin Sartlari (Maddi ve Manevi Unsurlari)

Tesebblislin tamamlanmis suca gore farklilik gésteren yoni sucun objektif unsurlari
itibariyle tamalanmamis olmasindan ibarettir. Ancak tesebbisin tamamlanmis suca
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gore farklihk gosteren yoni sucun objektif unsurlar itibariyle tamamlanamamis
olmasindan ibarettir.

Oncelikle failin kastinin hangi suca yénelik oldugunu belirlemek, bundan sonra ise
gerceklestirilen hareketlerin kast edilen su¢ bakimindan dogrudan icra hareketlerini
olusturup olusturmadigini tespit etmek gerekir.

Kasten islenen Bir Sucun ve Bu Sucu islemeye Yonelik Kastin Varligi(islemeye Kast

Edilen Suc)

Bu unsur slibjektif bir unsur olup tesebbisiin ancak kasten islenen suglarda miimkdin

oldugunu ifade eder. Tani taksirle islenen suglara tesebbls miumkiin degildir.

Ancak burada olasi kastla islenen suclara tesebblisiin mimkiin olup olmadig
konusunda bir tartisma ortaya c¢ikar. Bu konuda iki goris vardir:

e Birinci gorlise gore olasi kastta sorumluluk neticeye gore belirlenir. Yani olasi
kastla islenen suclarda failin ancak neticenin gerceklesmesi halinde sorumlu
tutulabilecegi kabul edilir.

e ikinci goriise gore ise kanun koyucu kast ifadesini kullanirken dogrudan kast
ya da olasi kast seklinde bir ayrim yapmamistir. Dolayisiyla olasi kastla islenen
suglar hakkinda da tesebbis hiikiimleri uygulanacaktir.

Kastin su¢ tipindeki hareketi, kullanilacak araglar, kanuni tarifte ayrica
ongorilmusse neticeyi, fiil ile netice arasindaki nedensellik bagini, magdurun sug
tipine uygun o6zelliklerini, sugun konusunu ve failin su¢ tanimina uygun vasiflarini
kapsamasi gerekir.

icra Hareketi Niteligindeki Fillerin Gerceklestirilmesi (icraya Baslama Unsuru)

islenmek istenen sug tipiyle belirli bir yakinlik ve baglanti icindeki hareketlerin
yapilmasi durumunda sugun icrasina baslanilmis sayilacaktir. (Boylece Frank
formiline atif yapilmistir.)

islenmesi kast edilen sucun hazirlik hareketleri asamasini gegirip icra hareketlerine
baslanmasi gerekir.

Hazirhk hareketleri icra hareketleri ayriminda "dogrudan dogruya baslanma"
seklindeki ifade ile objektif olglt kabul edilmistir.

Elverisli Hareketlerin Gerceklestirilmis Olmasi (Elverislilik Unsuru)

Tesebbusten bahsedilebilmesi icin kast edilen sugun icrasina "elverisli hareketlerle"
dogrudan baslanmasi gerekir.

Kast edilen sucun icrasi baglaminda gerceklestirilen hareketlerin sucun kanuni
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tanimindaki unsurlari gerceklestirmeye uygun olmasi, elverisliligi ifade eder.

Elverislilik objektif olarak yani tarafsiz bir gézlemcinin bilgi ve 6ngorisi, normal
hayat tecrlibeleri esas alinarak belirlenir.

Sucun konusu bakimindan elverissizlik degil de yokluk s6z konusu olabilir. Sucun
konusunun yoklugu ise "islenemz su¢" olarak adlandirilan hukuki kurumu ortaya
cikarir. Sucun konusunun yoklugu, hareketin konu yoniinden faile isnat edilmesini
imkansiz kilmaktadir.

TCK'daki tesebbise iliskin hikimlere goére islenemez suglarin cezalandiriimasi
mumkin degildir.

Failin Elinde Olmayan Sebeplerle icra Hareketlerini Tamamlayamamasi veya icra

Hareketlerini_ Tamamlamasina Ragmen Neticeyi Gerceklestirememesi (Sucun

Tamamlanmamasi)

Eger bir sugun kanuni taniminda sugun tamamlanmis sayilabilmesi icin hareketin
disinda neticeye unsur olarak yer verilmemisse bu su¢ icra hareketlerinin
gerceklestiriimesiyle tamamlanir. Bu tir suclar bakimindan failin elinde olayan
sebeplerle sugun icra hareketlerini tamamlayamamasi tesebbisin ilk goérinim
seklidir.

Neticeli suclarda tesebbus iki sekilde gerceklesebilir:

e ilk olarak fail elverisli hareketlerle sucun icrasina baslamistir ancak elinde
olmayan sebeplerle bu hareketleri tamamlayamamistir.

e ikinci olarak fail icra hareketlerini tamamlamis ancak elinde olmayan
sebeplerle neticeyi gerceklestirememis olabilir.

2.Tesebbuiste Cezanin Velirlenmesi

TCK m.35/2'de tesebbus halinde kalmis suglarda sucun o ana kadar gerceklestirilen
sekliyle meydana getirdigi zararin veya tehlikenin agirlig1 dikkate alinarak cezada
hangi oranlarda indirim yapilacagi belirtilmistir.

3.Tesebbiiste Ozel Durumlar

Kanun koyucu bazi suglarda icra hareketlerinin belli bir asamaya varmasini,
tamalanmis sug gibi cezalandirma bakimindan yeterli bulur.

Ayrica kast edilen sugun dogrudan icrasina yonelik hareketlerinin tamalanmis sug
gibi cezalandinldigi hallerde bu tir suclara (tesebbilis sucuna) tesebbis mimkiin
degildir.
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ihmali Suclara Tesebbiis

ihmali suclara tesebbiisiin miimkiin olup olmadigi tartismalidir.

Turk doktrininde gercek ihmali suclara tesebbiisiin miimkiin olmadigi buna karsilik
goriuniste ihmali suglarda ise tesebbis bakimindan sorun olmadigi kabul edilir.

istirak Halinde islenen Suclara Tesebbiis

Sucun birden fazla kisinin katilimiyla islendigi hallerde de tesebbiis s6z konusu
olabilir.

Musterek faillikte iki esastan hareketle bitin failler bakimindan dogrudan icra
hareketlerinin baslayip baslamadigi belirlenebilir:

e ilk olarak miisterek failligin temelini olusturan birlikte sug isleme karari esas
alinarak bu konuda bir sonuca ulasilabilir. (Blitiincl ¢dziim)

e ikinci olarak ise her fail ayrilarak tesebbiisiin baslangic ani tespit edilebilir.
(Kati tekgi ¢6ziim) Buna gore her bir misterek fail kendi payina diisen ve
musterek failligi doguran fiilini dogrudan icraya basladigl anda tesebbis
dogmustur.

Dolayli faillikte tesebbis kabul edilir. Ancak tesebbiisiin hangi asamada gerceklestigi
konusunda tartisma bulunur. Hukukumuzda dolayli fail bakimindan tesebbis
asamasinda kalmis bir sucun ancak araci durumundaki kisinin sevk edildigi sucu
dogrudan icraya basladigi anda glindeme gelebilecegi belirtilir.

Neticesi Sebebiyle Agirlastirilmis Suclarda Tesebbiis

Bu suclarda tesebbiis mimkindir. Burada tesebbis iki sekilde gerceklesebilir:

e Birincisi "neticesi sebebiyle agirlasmis tesebbiis" olarak adlandirilan haldir ki
bu durumda tesebblis asamasinda kalan temel sug tipinin agirlagsmis
neticelere yol agmasi s6z konusudur.

e ikincisi ise "neticesi sebebiyle agirlasmis suca" tesebbiistiir. Bu ihtimalde
failin temel sug tipini islerken agir neticelere yonelik kasti da bulunmakta
ama istenen agir neticeler gergeklestiriiememektedir.

2.Goniilli Vazgegme

Elde olmayan sebeplerle icra hareketlerinin tamamlanamamasi veya neticenin
gerceklestiriiememesi tesebblisiin kurucu unsurunu olusturur. Gonulli vazgegcme
ise TCK m.36'da; 'Fail sugun icra hareketlerinden gonulli vazgecer veya kendi
gabalariyla sugun tamamlanmasini veya neticenin gergeklesmesini Onlerse
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tesebbiisten dolayi cezalandirilmaz' seklinde diizenlenmistir.

Gonulli vazgegmenin sugun tamamalnamasi asamasina kadar mimkiin oldugu kabul

edilir.

Gonilla vazgegcme hukuki mahiyeti itibariyle cezayi kaldiran sahsi bir sebeptir. Fakat

gonulli vazgegcmeye kadar tam olan kisim esasen bir suc¢ olusturuyorsa sadece o

suca ait ceza ile cezalandirilir.

1.GonullG Vazgegcmenin Unsurlari

Suc tamamlanmamalidir.

Gonilla vazgecme ilk olarak icra hareketleri safhasinda mamkuindir. Fail icra
hareketlerinin devami asamasinda icra hareketlerini sonuna kadar gotirme
imkan ve iktidari bulunmasina ragmen icraya devam etmemis olmalidir.

Gonulli vazgegme icra hareketlerinin tamamlanmasindan sonraki safhada da
gerceklesebilir. Vazgecmenin bu sekli ancak neticeli suclarda mimkiinddr.
Failin kendi ¢abalariyla neticenin gergeklesmesiin engellemis olmasi gerekir.
Failin ¢abalari neticenin gergeklesmesini engellemeyi amaglamalidir. Burada
fail Gglincu kisinin yardimini da alabilir.

Yanlislikla veya bilmeden bir sucun tamamlanmasinin engellendigi hallerde
vazgecmeden bahsedilemez.

Ciddi ¢abalarina ragmen su¢ tamamlanmis ve netice gergeklesmisse fail
tamamlanmis sugtan dolayl sorumlu tutulacaktir. Ancak fail icra hareketlerini
tamaladiktan sonra magdur bizzat kasti olarak neticenin 6niline gecilmesine
mani olmussa, gonilli vazgegme hikiimlerinin uygulanmasi mimkindr.

Niteliki unsur ihtiva eden suclarda kismi vazgecgme de miimkiindir. Fail sucu
nitelikli hale getiren unsuru gerceklestirmekten vazgecip dogrudan temel
seklini gerceklestirirse sadece bundan sorumlu tutulur.

Vazgecme iradi olmalidir.

Bilincli ve iradi vazgecmeler cezai sorumluluk iizerinde etkilidir. istemeden ya
da vyanlislikla ortaya cikan neticenin engellenmesi hali cezai sorumlulugu
kaldirmaz.

Vazgecme gonulld olmalidir.

Vazgecmenin tesebbiisten dolayr ceza sorumlulugunu kaldirmasi goénulli
olmasina baghdir.

Vazge¢me zorunlu engelleyici nedenlerden kaynaklanmadigi serbest bir
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motivasyonla gerceklestirildigi hallerde gonalludar.
Fiilin icrasinin imkansiz oldugu hallerde gonulli vazgegmeden bahsedilemez.

Fail somut olayda fiile devam etmenin kendisi acisindan biylk bir risk
doguracagini diisiinerek vazgegcmisse gonilli hareket etmemistir.

Vazge¢me, pismanlik, vicdan azabi, utanma gibi nedenlerden
kaynaklanamigsa gondllidir. Vazge¢menin gonulli  olup olmadiginin
degerlendirilmesinde iki teori ileri stirilmustir:

1. Psikolojik teori; failin psikolojik dinyasindaki degisimler esas alinir.
Buna gore psikolojik baskinin glicii failin 6zglirce secimini yapmasini
devre disi birakiyorsa vazgecme gonilsiiz buna karsilik fail ne dis bir
zorlama nedeniyle ne de manevi bir baski nedeniyle fiil
tamamlayamayacak hale gelmisse vazgecme gonalltdar.

2. Normatif teori; vazgegmenin gonulliligu saf bir degerlendirme
problemidir. Burada belirleyici olan "failin i¢ duslincelerin
degerlendirilmesi" olacaktir. Fail hukukun yoriingesine dondigiinde
gonulli vazgegmis sayilir. Yani vazgegme bir geriye donme ve failin
degisen dislncesinin bir ifadesi olarak ortaya ¢iktiginda gonullidur.

2.Gonullt Vazgegmenin Sonuglari

Gonilla vazgegmede fail icrasina basladigi suctan dolayi cezalandirilmayacaktir. Caza
sorumlulugunun kalkmasi sadece tesebbiis asamasindayken icrasindan gonulll
olarak vazgecilen sug¢ bakimindan s6z konusudur. Bu noktaya kadar islenen fiiller
eger baskaca bir sucu olusturuyorsa failin bundan kaynaklanan sorumlulugu devam
eder ve cezalandirihr.

3.Etkin Pismanlik

sugun tamamlanmasindan sonra failin génulli olarak neticeyi telafi etmeye yonelik
gerceklestirdigi davranislara etkin pismanlik denir.

Kural olarak etkin pismanlik ceza sorumlulugu Gzerinde etkili degildir. Etkin pismanlik
sadece ilgili suc¢ tipinde ongorilmisse uygulanir. Etkin pismanliga sonug¢ baglanan
kimi suclarda failin bu durumu cezai sorumlulugu tamamen bertaraf etmekte kimi
suglarda ise sadece ceza sorumlulugunu azaltan bir etki gostermektedir.

Etkin pismanlik hikimlerinin uygulanmasi i¢in magdurun rizasi aranmaz. Ancak
malvarligina karsi islenen suglarda, kismi geri verme veya tazminin etkin pismanlik
kapsaminda degerlendirmeye alinabilmesi, magdurun riza godstermesi halinde
mamkuinddr.
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4.Sucun Konusunun Yoklugu

Sucun konusunun yoklugu durumunda tesebbilisin mumkin olup olmadig
konusundaki gorusler;

i. Bu gorligse gore sugun konusunun yoklugu durmunda iki sekilde
degerlendirme yapilmalidir.

e Sucun konusunun yoklugunun nispi oldugu seklinde bir degerlendirme
yapildiginda suca tesebbiisiin gerceklestigi kabul edilir.

e Sucun konusunun yoklugunun mutlak oldugu seklinde bir degerlendirme
yapildiginda ise islenemz su¢ mevcut olup tesebbiisten dolayi sorumluluk
s6z konusu olmayacaktir.

i. Bu gorise gore sucun konusunun yoklugu acisindan mutlak ve nisbi ayrimi
yapitlamaz.Sugun konusun yoklugu durumunda ez ante bir degerlendirme
yapilmali ve somut olayda meydana gelen sartlarin g6z oOnlinde
bulundurulmasi suretiyle sugcun konusunun mevcut olup olmadigl tespit
edilmelidir.

Il.istirak

Suglar fail sayisinin kanuni tarifte belirlenmesine gore tek failli suglar ve ¢ok failli
suglar olmak Gzere ikiye ayrilir.

Eger bir sucun kanuni tarifinde sucun olusmasi icin failin sayisina dnem verilmemisse
yani o suc tek kisi tarafindan islenebiliyorsa tek failli bir suctur. Ancak bir su¢ kanuni
tarifi geregi islenebilmesi bakimindan zorunlu olarak birden fazla kisinin istirakini
gerektirebilir.

Zorunlu igtirakin s6z konusu oldugu bu gibi hallerde sugun islenisine birden fazla
kisinin fail olarak katiliminin gerekli olmasi halinde ¢ok failli sugtan; buna karsilik
sugun kanuni tarifindeki fiili isleyen failin yani sira sugun islenisine serik olarak
katilimin gerekli olmasi halindeyse zorunlu seriklikten bahsedilir.

Cok failli sucglarin bir kisminda sugun islenisine katilan kisiler ortak bir amacin
gerceklesmesini hedefleyerek ayni yonde hareket eder ve ayni hareketleri
gerceklestirirler. Cok failli suglarin bu tiriine yakinsama suglari denir.

buna karsihk ¢ok failli suglarin bir kisminda ise sugun islenisine zorunlu olarak
katilanlar, ayni amaca matuf ama farkh yonlerden hareket ederler. Bu tiir suglara ise
karsilasma suglari denir.

Kanunen ve nitelikleri geregi tek kisi tarafindan islenebilen bir sugun birden fazla
kisinin degisik sekillerde katilimiyla islenmesine veya bir kisinin ¢ok failli bir sugun
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icrasina fail sayilmayi gerektirmeyecek nitelikteki davranislarla katilmasina suga
istirak denir.

Fail kavramini agiklamaya yonelik doktrinde iki gorus ileri strilmustur:

e Genis fail anlayisindan taraf olanlar illiyet bagini esas alarak istirakin hukuki
esasini aciklamaya calisir. Bu goriise gore ceza hukukunun korumasi altindaki
bir hukuki degerin ihlaline hukuka aykiri ve kusurlu sekilde katilan herkes bu
katkinin mahiyeti ne olursa olsun faildir.

e Dar fail anlayisindan taraf olanlar kanunda tanimlanan suc tiplerindeki
unsurlari gergeklestirenlerin fail olabilecegi esasina dayanir. Boylelikle ilgili
sug tipini bizzat gergeklestiren kisnin fail oldugu bunun disinda haksizligin
gerceklesmesine illi etkisi olan diger katkilarin faillik bakimindan yeterli
olmadigi sonucuna ulasihr.

Hukumuzda dar fail anlayisindan hareketle suca istirak dizenlenmistir. TCK'nin
istirake iliskin hiikiimleri kasten islenebilen sucglar bakimindan uygulanabilir
niteliktedir. Objektif 6zen yikamliligine aykirilik dolayisiyla gerceklestirdikleri
hareketle taksirli sucun kanuni taniminda belirtilen neticesini birlikte
gerceklestirenlerden her biri fail olarak sorumlu tutulur.

TCK m.22/5'te biren fazla kisinin taksirle isledigi suglarda herkesin kendi kusurundan
dolayr sorumlu olacagi belirtilerek taksirli suglar bakimindan fail ve yardim eden
ayrimi kabul edilmemistir.

1.Faillik Seriklik Ayrimi
Failllik seriklik ayrimini genel birtakim ilkerre baglamaya calisan gorisler;
I. subjektif teori
II. maddi objektif teori
lll. sekli objektif teori
IV. fiil hakimiyeti teorisi

Ceza kanununda (m.37), faillerin sugun kanuni taniminda vyer alan fiili
gercgeklestirenler alacagi belirtiimis ve bdylelikle faillik igin baglanti noktasi olarak
kanuni sug tipini ve bunun bizzat veya birlikte gergeklestiriimesini arayan fiil
hakimiyeti teorisini benimsemistir.

Fiil hakimiyeti teorisi, faillik ve seriklik ayriminda suc tipindeki fiil Gizerinde hakimiyet
kurulmasini esas alir. Buna gore fiile hakim olan, sucun olusum sirecini yonlendiren
kisi faildir. Buna karsilik fiille hakim olmadan yardimci aktor olarak sugun islenmesine
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yol acan veya tesvik eden kisi ise seriktir.

a.Faillik

Dogrudan Faillik

Kanuni tanima uygun olan haksizligi davranislariyla tek basina bizzat gerceklestiren

kisi dogrudan faildir. Burada failin kendisinin veya baskasoinin yararina hareket

etmis olmasi 6nemli degildir.

Miisterek Faillik

Birden fazla kisinin birlikte suc isleme kararina bagl olarak sucun icra hareketlerini

gerceklestirip sucun kanuni taniminda vyer alan fiil Gzerinde misterek hakimiyet

kurmalari halinde s6z konusu olan istirak sekli misterek failliktir.

Musterek faillikten s6z edebilmesi igin iki unsurun bir arada bulunmasi gerekir:

Birlikte suc isleme karari:Birlikte sug isleme karari belli bir fiilin icrasina ve

neticenin gergeklestiriimesine yonelik olmahldir. Bir baskasinin fiilini tek
tarafli bir onaylamayla ve boyle bir onaylamayla fiillen suca katilmakla
gerceklesmez; bilingli ve iradi karsilikl birlikte hareket gereklidir.

Musterek faillikte, faillerin tamaminin kasten hareket etmesi ve eger suc
tipinde ongorilmisse diger sibjektif unsurlarin  (saik ve amag)
gerceklestiriimesi gerekir.

Misterek faillerin tamamlandigini disiinerek son verdikleri bir fiilin daha
sonra sucun tamamlanmadigini géren miusterek faillerden biri tarafindan
devam ettirilmesi halinde eklenen hareketler bakimindan birlikte sug isleme
kararinin varligindan so6z edilemez.

Musterek faillerden biri kararlastirilan sugun sinirini bilingli olarak asarsa
diger musterek failler asilmis kisim birlikte sug isleme kararina dayanmadigi
onlarin kasti asiimis kismi kapsamadigi i¢in bundan sorumlu tutulmayacaktir.

Netice sebebiyle agirlasmis suclarda misterek faillerde bu sug tipinin ilk
basamaginda yer alan temel suc tipi bakimindan birlikte sug isleme kararinin
varhgi yeterlidir. Agirlasmis neticelerden her bir misterek fail taksirli hareket
etmek kaydiyla bizzat sorumludur.

Miusterek faillerden birinin su¢ konusundaki yanilgisi digerleri bakimindan
onemsizdir.

Fiilin_birlikte icra_edilmesi:Musterek hakimiyetin kurulup kurulmadiginin

belirlenmesinde suc¢ ortaklarinin sugun icrasinda Ustlendikleri roller sugun
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icrasina bulunulan katkinin arz ettigi O6nem ve zaruret gz Onlinde
bulundurulur.

Bir sucun islenisine olan katki sadece yardim etme seklindeki fiil olarak da
gozilikebilir. Ama eger somut olayda sugun icrasina bulunulan bu katki sucun
basariyla islenmesi agisindan zorunluysa yani nu katki sagun icrasi
bakimindan énemliyse bu sug ortagi musterek fail sayilacaktir.

Misterek faillikten bahsedilebilmesi icin sucun islenisine olan fonksiyonel
katkilarin ayni anda gerceklestirilmesi sart degildir.

b.Miisterek Failligin Diger Goriiniim Bigimleri

Ozgii Suclar

Kanun koyucunun belli suglarin faili olabilmek igin éngérmuis oldugu 6zel sartlar
musterek faillik icin de gecerlidir.

Bizzat islenebilen Suclar

Sadece failin bedensel bir faaliyetiyle gergeklestirilebilen sug tiplerine bizzat
islenebilen suglar denir. Bu suglarda ancak icra hareketlerini gergeklestiren kisi fail
olabilir. Bu tiir sug tiplerinde musterek faillik veya dolayh faillik mimkuin degildir. Sug
tipinde 6ngorilen fiili gergeklestirmeyen kisi sadece serik olabilir.

Kismi Miisterek Faillik

Belli bir fiili gerceklestirmek igin birlikte hareket eden iki kisiden birinin bundan
faydalanarak digeriyle ilgili olmayan baska bir sug tipini gergeklestirdigi hallerde s6z
konusu olur.

Seriklikte Miisterek Faillik

Azmettirme ve yardim etme bakimindan birlikte sug¢ isleme kararina dayanan
hareket s6z konusu olabilir. Bu halde azmettirmenin veya yardim etmenin musterek
fail olarak gergeklestirilmesinden s6z edilir.

ihmali Suclarda Miisterek Faillik

ihmali suglarda belli neticelerin énlenmesi bakimindan yiikiimliilik altinda olanlar
fail olabilirler.

Bu tir bir yukimlulik birden fazla kisi, bakimindan s6z konusuysa ve bunlar
aralarindaki birlikte hareket etme kararina dayanarak vyukimluliklerini yerine
getirmeyerek sug tipinde ongorilen neticeyi gerceklestirirlerse misterek fail olarak
sorumlu olurlar.

Buna karsilik icrai hareketle islenen bir suga ihmali davranigsla musterek fail olarak
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katilmak miamkin degildir.

Eger ihmali davranista bulunmak kisiyi baska bir sugun faili yapmiyorsa bu durumda
sorumluluk yalnizca icrai hareketle islenen suga ihmali davranigla serik olarak
katilmaktan dolayi olacaktir.

3.Dolayli Faillik

Bir sucun bir baskasini arag¢ olarak kullanmak suretiyle islendigi hallerde dolayh
faillik s6z konusudur. suc tipini bu sekilde gerceklestirenler bir baskasini buna sevk
ettigi suc tipi bakimindan zorunlu olan hareketler onun plani c¢ercevesinde icra
edildigi icin sorumludurlar.

Dolayli faillikte arkadaki kisi aracinin iradesi Gzerinde hakim bir pozisyona sahiptir.

Dolayl faillikte araci durumundaki kisiye bir suc isleme karari verdiriimez, sucu
islemeye sevk edilir.

Bir kisinin sug islemeye sevk edildigi somut olayda dolayl failligin mi azmettirmenin
mi bulundugunun tespitinde "fiil hakimiyeti" prensibinden hareket edilir. Arkadaki
kisi fiilin icrasi safhasinda Ustiin bir konumdaysa yani olaylari basindan sonuna kadar
kontroliinde bulunduruyorsa dolayli faildir. Azmettiren kisi suc¢c isleme
dogrultusundaki iradesini bir bagkasina intikal ettirir. Ancak azmettiren azmettirdigi
sugun islenisi safhasinda olaylarin seyrine hakim olamaz, sugun islenisi bakimindan
azmettirilene tabi olur.

b.Dolayh Failligin Gériiniim Sekilleri

Zorlama Yoluyla iradeye Hakimiyet

Arka plandaki sahsin araciyi sucu islemeye zorlayarak fiil Gzerinde hakimiyet kurdugu
hallerde zorlama yoluyla iradeye hakimiyet s6z konusudur.

Eger kisi mutlak kuvvet kullanimi yoluyla ara¢ konumuna indirgenmisse bu durumda
kuvvet kullanan dogrudan fail olarak sorumlu olacaktir.

Zorlama yoluyla iradeye hakimiyet TCK m.28'de dizenlenmistir. Buna gore cebir ve
siddet, korkutma ve tehdidin etkisi altinda kalarak sug islemek zorunda kalan kisi
kusurlu sayilamadigl icin cezalandirilamayacak, buna karsilik cebir ve siddet,
korkutma ve tehdidi kullanan kisi dolayli fail olarak sorumlu tutulacaktir.

Aracinin Hareketinin Tipik Olmadigi Hallerde iradeye Hakimiyet

Aracinin tipik olmayan bir fiili gerceklestirmesine dayanan dolayli faillik daha ¢ok bir
kisinin kendisini 6ldiirmesi veya yaralamasi olaylarinda giindeme gelir.

TCK m.84/4'e gore isledigi fiilin anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis
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olan veya ortadan kaldirilan kisileri intihara sevk edenlerle cebir veya tehdit
kullanmak suretiyle kisileri intihara mecbur edenler kasten 6ldiirme sucundan
sorumlu tutulur.

Hatadan Yararlanmak Suretiyle iradeye Hakimiyet

Araci konumundaki kisinin iradesi Gzerinde hakimiyet onun hatasindan yararlanmak
suretiyle de kurulabilir. Hatadan yararlanma suretiyle iradeye hakimiyet dort farkh
sekilde gerceklesebilir:

e Birincisi araci olan kisinin kasti olmaksizin hareket ettigi hallerdir. Arkadaki
kisinin fiili icra edenin hatay dismesine sebebiyet vermedigi anda mevcut
olan hatadan yararlandigi hallerde de dolayli failligin gergeklstigi kabul edilir.

e ikincisi fiili icra edenin diistiigii haksizhk yanilgisindan yararlanilmasidir. Bir
kisiyi kacinilmaz bir haksizlik yanilgisina diisiriip bundan yararlanan arkadaki
kisi dolayli fail olur.

e Uclincist ise fiili icra edenin kusurlulugu kaldiran zorunluluk halinin
sartlarindaki yanilgisindan yararlanilmasidir. Burada dogrudan fail tipe uygun
ve hukuka aykiri bir hareketi gergeklestirirken ceza sorumlulugunu kaldiran
bir halin var oldugunu dustnur. Burada fiili icra eden araci kusurlu
olmadigindan cezalandirilmaz ama onu bdyle bir hatay sevk eden veya onda
bu yondeki mevcut hatadan yararlanan arkadaki sahis genel prensipler
cercevesinde dolayl fail olarak sorumlu olur.

e Dordinci goriinim sekli ise dogrudan failin gergeklestirdigi fiilin sonucu olan
zararin cesidi ve agirhigi hususundaki yanilgisindan faydalanilmasidir. Burada
fiili gerceklestiren kis ceza hukuku bakimindan tamamiyla sorumludur. Ancak
burada icra edilen fiilin yol agcacagi zararin tiri ve agirhgr arkadaki dolayl fail
tarafindan faile nazaran daha iyi idrak edilir.

Aracinin Hukuka Uygun Hareketinden Yararlanildigi Haller

Araci kisi suc tipindeki objektif ve subjektif unsurlari gerceklestirilmistir ancak olayda
hukuka uygunluk nedeni bulunur. Buna karsilik arkadaki kisi hukuka uygun hareket
etmemistir.

Arkadaki kisi dogrudan hareket edeni bir hukuka uygunluk nedeninin varligi
konusunda aldatmis veya bir kisinin hukuka uygunluk nedenlerinin varlig
konusundaki yanilgisindan faydalanmistir.

Organize Suc Orgiitlerinin Giiciinden Yararlanma Yoluyla iradeye Hakimiyet

Bir Orglte Uye olan kisi orglut yapisi igerisinde kendisinden istenileni yerine
getirmeye sartsiz olarak hazir vaziyettedir. Bu durumda sorumluluk tamamiyla
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dolayli faildedir ve bu kisi de fiili icra edene emri veren arkadaki kisidir.

Organize glg¢ mekanizmasi yoluyla sugun gergeklestiriimesinde sugu isleyen 6n
plandaki kisi ne zorlanmakta ne de hataya sevk edilmektedir. On plandaki kisi her
seyin farkinda olarak sugu islediginden ve kusurlu da bulundugundan
cezalandirilacaktir.

Orgiit yoneticilerinin fail olarak sorumlu tutulabilmesi ikame edilebilirlik prensibi
cercevesinde fiile hakim olmasi sartina baglidir.

Kusur Yeteneginin Yoklugundan Yararlanma Yoluyla iradeye Hakimiyet

Egeer suca yonlendiren kisi, aracinin kusur yeteneginin bulunmadigini biliyorsa bu
durumda arkadaki kisinin bilgisi ve irade hakimiyetine sahip oldugu kabul edilir ve
boylece dolayl faillik s6z konusu olur.

Ancak suga sevk eden kisi, aracinin kusur yeteneginin bulunmadigini bilmiyorsa yani
bu durumdan faydalanmiyorsa azmettirenin bulundugu kabul edilir.

c)ihmali Suglarda Dolayh Faillik
ihmali suclarda dolayl failligin olup olmadigi tartismalidir.

Belli bir yonde hareket yukimlalGgu altinda bulunan kisinin istemesine ragmen
harekete gecmesi engellenerek neticenin gergeklesmesinin saglandigi hallerde ihmali
dolayl faillikten s6z edilir.

d)Aracinin Sinir1 Astigi Hallerde Dolayli Failin Sorumlulugu

aract durumundaki kisinin isledigi sucta siniri asmasi halinde arkadaki kisinin kastinin
bu askin kismi kapsayip kapsamadigina bakilarak karar verilmelidir. Arkadaki kisinin
kasti askin kismi kapsamiyorsa bu kisma iliskin sorumluluk ona yiklenemez. Ancak
eger kanunda askin kismin taksirle islenebilecegi 6ngorilmisse bu durumda taksirli
sorumluluk glindeme gelir.

e)Dolayl Faillikte Hata Halleri

Dolayl fail aract konumundaki kisinin kusurlulugu hususunda veya kasten hareket
edip etmedigi hususunda yanilgiya dismds olabilir.

e ilk ihtimalde arkadaki kisi aracinin gercekte kusur yetenegi olmamasina
ragmen kusur yetenegi bulunan bir kis oldugunu duslinerek hareket eder.
Araci kisi her ne kadar kusur yetenegi olmasa da kasten hareket etmistir.
Arkadaki kisi kusur yetenegi bulunmayan kisinin islemis oldugu fiil Gzerinde
hakimiyet kuramadigindan fail olarak degil, serik olarak (azmettiren) sorumlu
tutulur.
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e ikinci ihtimalde ise arkadaki kisi aracinin kusursuzlugu hakkinda yanilgiya
dismistir. Bu durumda arkadaki sahis gercekte kusurlu hareket eden
aracinin kusursuz hareket ettigini distinir dolayisiyla kendisinin dolayli fail
oldugunu aracinin ise kusursuz hareket eden araci oldugunu sanmaktadir. Bu
tur olaylarda arkadaki kisinin fiili icra eden ve fiili Gizerinde hakimiyet kurmasi
muumkiin degildir.

Baskin gorise gore arkadaki sahis serik (azmettiren) olarak sorumlu tutulmal
¢lnki arkadaki kisi fiil Gzerinde hakimiyet kurdugunu disliinse de bu
hakimiyet objektif olarak gergeklesmemistir.

Arka plandaki kisi aracinin kasti konusunda yanilgiya dismis olabilir. Araci kasti
olmaksizin hareket ettigi halde arkadaki kisi onun kasten hareket ettigini distndr.
Araci kasti olmaksizn hareket ettigi halde arkadki kisi onun kasten hareket ettigini
dustndr. Burada dolaylh faillik objektif olarak gerceklesmistir. Clinkii arka plandaki
kisi objektif olarak kastsiz hareket eden bir aractan faydalanmistir. Ancak burada
arkadaki kisi failligin kurucu unsurunun yani aracinin kastinin bulunmadigini
bilmemektedir. Bu yliizden ona dolayli fail isnadiyetinde bulunulamaz.

Kast konusunda gikabilecek diger yanilgi hali ise arkadaki kiginin araci kisinin saf bir
kisi oldugunu kasten hareket etmedigini diisinmesine ragmen gergekte o her seyin
farkindadir ve kasten hareket etmektedir. Burada objektif olarak seriklik igin arana
sartlar gergeklesmesine ragmen arkadaki kisi dolayll fail oldugunu disinar.
Agirhktaki gorise gor burada tamamlanmis seriklik (azmettirme) s6z konusudur.

f)Yan Yana Faillik (Yan Faillik)

Birden fazla kisinin bir sug tipini aralarinda dolayh faillik misterek faillik ve seriklik
iliskilerinden biri s6z konusu olmaksizin gergeklestirdigi hallerde yan yana faillik s6z
konusudur.

Bu faillik tlird bir sug tipini gerceklestirmek icin birbirinden bagimsiz hareket edilen
hallerde s6z konusudur ve daha ¢ok taksirli suglarda uygulama alani bulur.

Yan yana faillik taksirli suglar bakimindan TCK m. 22/5'te 'Birden fazla kisinin taksirle
isledigi suglarda herkes kendi kusurundan dolayr sorumlu olur. Her failin cezasi
kusuruna goére ayri ayri belirlenir' seklinde diizenlenmistir.

Kasten islenebilen suglar bakimindan da yan yana faillik s6z konusu olabilir.
b.Seriklik

Bir sugun islenisine katilan fakat gergeklestirmis oldugu katkiyla sugun kanuni
taniminda yer alan fiil iizerinde hakimiyet kuramayanlara serik denir.
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TCK istirakte seriklik statlisii olarak azmettirme ve yardim etmeye yer vermistir.

Hukukumuz bakimindan seriklerin cezalandirilmasinin esasi baglihk kuralinin
gereklerinin gozetilmesi kaydiyla sebebiyet vermeye dayanir.

1.Baghhk Kural

Baglihk kurali seriklerin bir sucun islenisine katkida bulunmaktan dolayi
cezalandirilabilmelerinin ortak sartini olusturur.

Serikin kanuni tanima uygun haksizliktan sorumlulugu sugun konusuyla dogrudan bir
baglatisi olmadan sadece faille baglatisi sebebiyle ve ancak bagliik prensibi
vasitasiyla mimkuinddr.

a)Baghlik Kuralinin Gériiniim Bigimleri

e ilk olarak seriklerin sorumlulugu icin kanuni tanima uygun fiilin varligi yeterli
gorulebilir.

e Kanuni tanima uygun bir fiilin varligiyla yetinilmeyerek bunun yani sira kastin
ve hukuka aykirihgin varhigi da aranabilir. (Sinirh baghlik kurali)

e Bununla vyetinilmeyerek seriklerin sorumlulugu bakimindan haksizligin
unsurlarinin gergeklestirilmesinin yani sira failin bu fiil bakimindan kusurlu
sayllmasi da aranabilir. (Asiri baghlik kurali)

e Sugun wunsurlarinin varhg ve failin kusurlu hareket etmesinin yaninda
cezalandirilabilirlik icin gerekli olan diger sartlarin gerceklsmesi aranabilir.
(Kati baghhik kurali)

TCK suga istirak icin kasten ve hukuka aykiri islenmis bir fiilin varligini yeterli gérerek
sinirli baglihk kuralini esas almistir.

b)Sinirli Baghhk Kuralinin Gerekleri

e Sinirl baglihk kuralina gore istirak icin kasten ve hukuka aykiri islenmis bir
fiilin varligi yeterlidir.

Baglihk kuralinin sartlarinin olusmasi durumunda her suc¢ ortagi digerinin
cezalandirilmasini 6nleyen kisisel nedenlere bakilmaksizin kendi kusuruna
gore cezalandirilacaktir.

Kusurlulugu etkileyen sebepler hangi su¢ ortagl bakimindan séz konusuysa
bu durum sadece onun agisindan sonug dogurur.

Tamamlanmis fiillerin yani sira tesebbis asamasinda kalmis fiillere de istirak
miumkindir. Doktrinde tesebbilis asamasina varmis fiillerden seriklerin
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sorumlu tutulmasini saglayan bu kurala "niceliksel baghlik kurali" denir.

e Baglihk kuralinin diger bir geregi istirak edilen fiilin kasten islenmis olmasidir.
Buna gore failin kasten hareket etmedigi hallerde katilanlarin serik olarak
sorumlulugu s6z konusu olmayacaktir.

c)istirak Halinde islenen Suglarda Nitelikli Hallerin Gegisi

Nitelikli hallerin seriklere etkisi konusunda sadece baglilik kuralinin esas alinmasina
"katibaglilik kurali" denir.

Seriklerin sorumlulugu failin sahsina ve isledigi baghlik arz eder. Ancak bu
sorumlulugun belirlenmesinde azmettirenin ve yardim edenin kasti yani iradesi de
belirleyicidir.

Serikler icrasina kasten katildiklari fiile yani azmettirdikleri veya yardim ettikleri esas
fiile gbre sorumlu tutulurlar.

d)Ozgii Suclarda istirak
Ozgii suclarda istirak m.40/2'de diizenlenmistir.

Ozel faillik niteligini tasimayan kisiler sucun islenisine olan katkilarinin mahiyetine
gore ya azmettiren ya da yardim eden olarak sorumlu tutulacaklardir.

2.Azmettirme

Azmettirme belli bir sugu isleme konusunda heniiz bir fikri olmayan bir kiginin
baskasi tarafindan bu sucu islemeye karar verdirilmesidir. Azmettirmenin esasini fail
iradesinin etkilenmesi olusturur.

a)Azmettirmenin Sartlari
e Bir kisiye suc isleme kararinin verdirilmesi azmettirmenin ilk sartidir.

Eger kisi daha Once suc¢ islemeye karar vermisse azmettirme s6z konusu
olmaz. Bu durumda ya azmettirmeye tesebbiis ya da manevi yardim soz
konusu olur.

Sugun icra tarzina iliskin (zaman,yer,arag) faildeki kararin seriklerce
degistirilmesi, yeni bir sug¢ isleme anlamina gelmedigi ve mevcut planin icra
tarzini degistirdigi icin azmettirme kapsaminda degerledirilmez. tipik bir
yardim etme olarak degerlendirilir.

Azmettirme, esas fiilin islenmesine azmettirmeye azmettirme seklinde de
gerceklesebilir. Ayrica birlikte azmettirme ve yan azmettirme de mimkandur.

Ayrica yardim etmeye azmettirme hali asil fiile dolayl yardimdir. Bu nedenle
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yardim etmeye azmettiren yardim eden olarak sorumlu tutulur.
Azmettirilen fiilin islenmis olmasi azmettirmenin ikinci sartidir.

Suc isleme kararini verdiren kisinin sorumlu tutulabilmesi icin failin tipe
uygun ve hukuka aykiri hareketinin varligi yeterlidir. Ayrica onun kusurlu
hareket etmis olmasi gerekli degildir.

Azmettirmenin diger bir sarti "azmettirenin kasten hareket etmesi"dir.

Azmettirenin  olasi  kastla hareket etmesi vyeterlidir. Azmettiren,
aciklamalarinin, tasvirlerinin ve hareketlerinin diger kisinin suc isleme karari
almasini saglayacagini 6ngormis, kabullenmisse olasi kastla azmettirmeden
soz edilir.

Taksirle azmettirme cezalandirilamaz ancak taksirli bir sugla faillik
olusturabilir.

Eger azmettiren asil sugun tipiklik kapsamini biliyorsa bu kapsama giren ve
tipikligi gerceklestiren hal ve sartlari 6ngoériyorsa azmettirenin kasti sug
tipine uygundur.

Azmettirme belli bir kisi ¢evresine yonelmemisse, kime sug isleme kararinin
verdirilmek istendigi belirlenemiyorsa azmettirme yoktur.

Suc islemesi istene kisinin belli olmamasi halinde diger sartlarinda
gerceklesmesi kaydiyla sug islemeye tahrik sugu s6z konusu olur.

Fail azmettirenin istedigine gore daha fazlaini islemisse azmettiren kastinin
kapsami disinda kalan suglardan sorumlu degildir.

Azmettirilenin sinirt agmasi iki sekilde gerceklesebilir:

i. ilk ihtimalde azmettirilen azmettirildigi suctan tamamen baska bir suc¢
islemis olabilir. (Nitelik yoninden sinir agimi)

ii. ikinci olarak azmettirilen azmettirildigi sucun sinirini nicelik itibariyla
asmis, yani azmettirenin kast ettiginden daha fazlasini gerceklestirmis
olabilir. (Nicelik yoninden sinir asimi)

c)Azmettimenin Cezasi

Kanun koyucu sucg siyaseti geregi olarak azmettirenin islenen sucun cezasliyla

cezalandirilmasini 6ngérmustir. (TCK m.38/2)

Failligin seriklige gore asliligi prensibi geregince bir kisinin sugun islenisine hem fail

hem serik olarak katildig1 hallerde sadece fail olarak sorumlulugu giindeme gelir.
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1.Yardim Etme

Bir sucun islenisine yardim niteligindeki fiillerle katilanlar bu istirakleri nedeniyle

yardim eden olarak sorumlu tutulurlar.

Faillik ve azmettirme olarak nitelendirilemeyen her turli katki yardim etme

kapsamina girebilir.

Yardim etmenin varhgl failin yardim eden serikin sucun islenisine olan katkisini

bilmesini gerektirmez.

Yardim etme baglilik kurali da dikkate alinarak baskasi tarafindan islenen kasti bir

suga kasten destekte bulunmak seklinde tanimlanabilir.

a)Yardim Etmenin Sartlari ve Tiirleri

ilk sarti yardim etme niteligindeki hareketlerin gerceklestirilmesidir.

Yardimin dogrudan sucun icrasi sirasinda bizzat gerceklestirilmesi sart
olmayip hazirlik safhasindaki yardimlar veya failin heniiz tam suc isleme
kararini vermedigi donemde 0zellikle failin kararini kuvvetlendiren manevi
etkiler de asil failin en azindan tesebbis asamasina varmasi kaydiyla yardim
kapsaminda degerlendirilir.

Yardim maddi veya manevi nitelikte olabilir.
Maddi yardimlar;
1. Sugun islenmesinde kullanilan araglari saglamak.

2. Sucun islenmesinden oOnce veya islenmesi sirasinda yardimda
bulunarak icrasini kolaylastirmak.

Manevi yardimlar;
1. Sugislemeye tesvik etmek
2. Sug isleme kararini kuvvetlendirmek
3. Fiilin islenmesinden sonra yardimda bulunacagini vaat etmek
4. Sugun nasil islenecegi konusunda yol géstermek

ikinci sart, yardimda bulunmanin kasten gerceklestiriimesidir. Yardim edenin
kasti sucu tamamlamaya yonelik olmahdir.

Sorumlulugun dogumu bakimindan olasi kast yeterlidir.

Yardim edenin asil fiilin esash unsurlarini 6ngérmesi yeterlidir, sucun bitin
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ayrintilarini bilmesi gerekmez.

Failin yardim edenin kastinin digina ¢iktigi hallerde kural olarak agkin
kismindan yardim eden sorumlu tutulmaz.

1. Fail yardimda bulunulan sucg tipinin disinda baska bir sug islemis
olabilir (Nitelik yoniinden asma)

2. Fail yardim edenin kast ettiginden daha agirini gergeklestirmis olabilir.
(Nicelik yéniinden asma)

Bir sucun icrasina yardim eden olarak katilan serik islenen sucun gerektirdigi
cezaya gore m.39/1'de 6ngorilen oranlarda indirimli ceza alir.

c.istirakte Ozel Durumlar

Kanunun bu konuda kabul ettigi temel prensip sadece gonilli vazgecen sug
ortaginin goniilli vazgegme hikimlerinden yararlanmasidir. (TCK m.41)

Gonlllh vazgegcme, sucun icrasina baslandiktan sonra ancak icra hareketleri
tamamlanmadan veya neticeli suclarda icra hareketleri tamamlanmakla birlikte
netice gergeklesmeden ortaya cikan ve failin islemeyi kast ettigi suctan dolayi cezayi
kaldiran sahsi bir sebeptir.

Ancak fiil Gzerinde hakimiyet kuran misterek faillerden birinin goénalli
vazgecmesinin hiikiim ifade edebilmesi icin sugun icrasina olan katkisini gekmesi tek
basina yeterli degildir.

Il. ictima

Ceza hukukunda "kag tane fiil varsa o kadar sug, kac tane sug varsa o kadar ceza
vardir" kural gecerlidir. Buna gore suglarin ictimai kapsamina giren istisnalar disinda
islenen her suctan dolayl ayri ayri cezaya hilkmedilecek ve veriler her bir ceza
bagimsizligini koruyacaktir.

Ortada birden ¢ok su¢ bulunmasina ve dolayisiyla birden ¢ok ceza verilmesi
gerekmesine ragmen faile tek ceza verilmesini 6ngoérilen haller suglarin igtimai
halleridir.

Suclarin ictimar birden c¢cok suc¢ arasinda cesitli baglama noktalarinin varhgini
gerektirir.

Fikri ictima ve zincirleme suga iliskin kanuni diizenlemelerin baglanti noktasini fiil
tekligi ve fiil goklugu ayrimi olusturur.

Fiil Tekligi-Fiil Coklugu Ayrimi
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Turk doktrininde cogunlukta kalan goris fiilin tekligi ve coklugunun belirlenmesinde
neticenin esas alinmasini kabul eder. Buradaki fiilden kasit harekettir.

ictima tdrlerinin ayrimi bakimindan ilk olarak ne zaman bir hareketin bulundugu
belirlenmelidir. (Hareket tekligi)

Hareket tekligi dogal anlamda hareket tekligi ve hukuki anlamda hareket tekligi
olarak ikiye ayrilir.

a)Dogal Anlamda Hareket Tekligi

Dogal anlamda hareket ceza hukukunun o6nem atfettigi sekilde kisiligin disa
vurumudur. Bu goriise gore hareket edenin iadesinden kaynaklanan her beden
hareketi dogal anlamda bir hareketi olusturur.

Dogal anlmada hareket tekse bunun sebebiyet verdigi tipik neticelerin sayisi 6nemli
degildir. Bir hareketin ihlal ettigi hukuki degerlerin farklihk arz edip etmemesi de
onemli degildir. Birden fazla hareketin es zamanli olarak gergeklestirimesi de 6nemli
degildir.

b)Hukuki Anlamda Hareket Tekligi

Dogal anlamda birden fazla hareketin hukuki nedenlerden dolayi degerlendirmede
birlik olusturdugu hallerde tek hareketin varligini kabul etmek gerekir. Buna hukuki
anlamda hareketin tekligi denir.

e Tipik Hareket Tekligi

Tipik hareket tekliginibir sugun kanuni taniminda birden fazla hareketin tek
hareket olarak birbiriyle baglanmis olmasi seklinde tanimlayabiliriz. Ornegin
¢ok hareketli suglar, bilesik suglar, miitemadi suglar, segcimlik hareketli suglar.

e Dogal Hareket Tekligi

Bir olayin disardan bakildiginda ayrilabilir pargalarinin ¢okluguna ragmen
eger cesitli hareketler tek iradi karara dayaniyorsa zaman ve yer bakimindan
tarafsiz bir gdzlemcinin goziyle bu hareketler tek olarak nitelendirilebilecek
kadar birbiriyle dar bir baglanti iginde bulunuyorsa bunlar tek hareketi
olustururlar.

Buna gore dogal hareket tekligi icin su dort unsurun varhgi gerekir:
1. Birlik arz eden bir irade
2. Ayni turdeki davranis sekli

3. Bu hareketler arasinda zaman ve mekan yéninden siki bir iligki
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4. Bunlarin objektif olarak harici bir gézlemci tarafindan birbirine bagli
tek hareket olarak gériinmesi

Bu durum tabii hareket tekliginin birbirinden farkh iki goérinim seklini
meydana getiri tekrarlayan hareketlerle sug tipinin gergeklestirilmesi ve art
arda gelen hareketlerle sugun gergeklestiriimesi

e Zincirleme Hareket

Buna gore zincirleme suclarda cesitli dogal hareketler hukuki nedenlerle tek
hareket kabul edilmeli ve hukuki birlik icindeki bu hareketler ayni kanun
hikminu ihlal ettigine gore tek sugun bulundugu sonucuna variimaldir.

1.Zincirleme Sug

Zincirleme sug, bir suc isleme karari cergevesinde ayni sucun ayni kisiye karsi degisik
zamanlarda birden fazla islenmesidir.

TCK ayni sugun ancak ayni kisiye karsi islenmesi halinde zincirleme sugu kabul eder.
(m.43/1)

Zincirleme Sucun Sartlari

Zincirleme sugun Ug¢ objektif 1 stibjektif olmak lGizere dort sarti bulunur. Bunlar;
1. Birden cok fiilin bulunmasi
2. Fiillerin her birinin farkli zamanlarda islenmesi ve ayni sugu olusturmasi
3. Aynisucun birden ¢ok defa ayni kisiye karsi islenmesi

4. Birden ¢ok sugun bir sug¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda islenmesi
(Subjektif kosul)

a)Birden Cok Fiilin Bulunmasi

Zincirleme sugtan bahsedilebilmesi her biri bagh basina su¢ olusturan birden gok
fiilin bulunmasini gerektirir.

Eger fiillerden birisi islendigi sirada suc teskil etmiyorsa veya bir hukuka uygunluk
nedeninin varligi ya da kastin yoklugu sebiyle sucun unsurlari gerceklesmemisse bu
fiil zincirleme suc iliskisinin kapsamina sokulamaz.

Zincirleme sug icrai hareketle islenebilen suglarda muimkin oldugu gibi ihmali
sucglarda da s6z konusu olabilir.

Birden fazla suclardan hepsinin tesebbis durumunda bulunmasi veya bazilarinin
tamamlanmasina karsilik digerlerinin tesebbils derecesinde kalmasi halinde de
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zincirleme sug gerceklesebilir.
b)Fiilerin Her Birinin Ayni Sugu Olusturmasi
Zincirleme sugun ikinci kosulu birden fazla fiilin ayni sucu olusturmasidir.

TCK'ya gore bir sugun temel sekli ile daha agir veya daha az cezayi gerektiren nitelikli
sekilleri ayni sug sayilir.

c)Ayni Sugun Birden Cok Defa Ayni Kisiye Karsi islenmesi

Ayni sug isleme karari kapsaminda olsa bile bir sugun degisik kisilere karsi birden gok
defa islenmesi halinde yani sugun magdurunun farkli kisiler olmasi halinde
zincirleme sug¢ hukimleri uygulanmayacaktir.

Sucun magdurunun belli bir kisi degil toplumu olusturan herkesin oldugu hallerde de
zincirleme sug hiktimleri uygulanacaktir.

d)Birden Cok Sugun Bir Sug isleme Kararinin icrasi Kapsaminda Gergeklestirilmesi

Bu unsur, birden c¢ok bagimsiz su¢ arasindaki slibjektif bagin varligini gosterir ve
birden fazla suca tek ceza verilmesinin en 6enmli gerekgesini olusturur.

Taksirli sugalrin zincirleme sug seklinde islenip islenmeyecegi tartismalidir. Ancak
taksirli suglarda failin bu suglarin hepsi bakimindan bir karar gergevesinde hareket
etmesi mimkin degildir.

Zincirleme Sucun Sonuclari

Zincirleme sugun sartlarinin gergeklestigi tespit edildiginde islenen suglardan dolayi
faile sadece bir sugun cezasi verilecektir.

Zincirleme Suc Hiikiimlerinin Uygulanamayacagi Haller

TCK m.43/3'e gore kasten oldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suglarinda
bu madde hikimleri uygulanmaz.

Bu durumda bu sucglar ayni kisiye ayni suc isleme karariyla birden fazla islendigi
takdirde zincirleme su¢ hikimleri uygulanmayacak. Her bir su¢ bagimsizhigini
koruyacak ve kag tane suc varsa fail hepsinden ayri ayri cezalandirilacaktir.

2.Fikri ictima

Fikri ictima, failin bir fiille farkli suglari veya ayni sugu birden fazla islemesidir. Buna
gore fikri ictimanin iki sarti bulunur: Fiilin tek olmasi ve tek fiille birden ¢ok sugun
islenmesi

Burada islene birden ¢ok suc farkli suclar olabilecegi gibi ayni sug da olabilir.
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Suglarin farkli olmasi halinde farkli neviden fikri ictima; ayni olmasi halinde ayni

neviden fikri ictima vardir.

Farkl neviden fikri igtimada ortada birden ¢ok su¢ bulunmasina ragmen fail bu
suglarin hepsinden degil sadece en fazla cezayi gerektiren sugtan cezalandirilir.

Fikri ictimanin Sartlari

Gerek ayni neviden gerek farkli neviden fikri igtimanin iki musterek sarti vardir :Fiilin
tek olmasi ve bu tek fiille birden ¢ok sucun islenmesi

iki fikri ictima arasindaki tek fark; farkli neviden fikri ictimada tek fiille farkh suclar
islendigi halde ayni neviden fikri ictima da ayni su¢ birden ¢ok defa islenmektedir.

a)Fiilin Tek Olmasi

Burada bir hareketin birden ¢ok sucun kanuni tanimini objektif larak
gerceklestirmesi seklinde bir birlesme gerekli ve yeterlidir.Fikri ictimain varhgi icin
failin hareketini tek amaca ulasmak icin yapmasi tek basina yeterli olmadigi gibi failin
ayni saikle gerceklestirdigi hareketler ve failin ayni anda birden ¢ok fiili isleme
kararina sahip oldugu hallerde fikri ictimain kabulline tek basina yeterli degil.

icra_hareketlerinin tam ayniyeti: Bu durumda icra hareketleri gerceklestirilen sug

tipleri bakimindan bitindyle aynidir.

Failin fiili yoluyla ayni zamanda baska bir suc tipi icinde bulunan bir neticeye neden
olmasi halinde de fikri ictima vardir.

iki tane sirf hareket sucu da érnegin yalan taniklik ve iftira veya iftira ve hakaret
suglari da farklh neviden fikri ictima seklinde birlesebilir.

Tesebbiis edilen agir bir su¢ tamamlanmis basit sucla birlestiginde de fikri ictima
kabul edilir.

icra_hareketlerinin _kismi_ayniyeti: fikri ictimada islenen sug tipleri bakimindan

hareketlerin tamamiyla ortlismesi gerekli degildir.

Doktrinin bilyik cogunluguna gore fikri ictimanin kabuli bakimindan farkli suglarin
objektif tipinin gerceklestiriimesine yoenlik icra hareketlerinin kesismesi yani kismi
ayniyeti de yeterlidir.

b)Tek Filin Birden Fazla Sugun Olusmasina Sebebiyet Vermesi

1. Suclarin Farkli Olmasi (Farkli Neviden Fikri ictima)

isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugun olusmasina sebebiyet vermesidir.
Farkh suglardan maksat farkl sug tiplerini diizenleyen hiikiimlerdir.
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2. Suclarin Ayni Olmasi (Ayni Neviden Fikri ictima)

Ayni sugun birden fazla kisye kassi tek bir fiille islenmesi durumudur. Ayni
neviden fikri ictima m.43/2'de diizenlenmistir.

Zincirleme suc¢ ve ayni neviden fikri ictima karistirlmamalidir. Zincirleme
sucta fiillerin birden ¢ok olmasi her bir fiilin ayni sugu olusturmasi ve bunun
degisik zamanlarda ve ayni magdura karsi islenmesi gerekir. Ayni neviden fikri
ictimada ise hem fiil tektir hem de bu tek fiille ayni sucun magdurlari farkl
kisilerdir.

Ayni su¢ kavraminin mahiyetini m.43/1'deki "bir sugun temel sekli ile daha
agir veya daha az cezayi gerektiren nitelikli sekilleri ayni sug sayilir'" hiikmune
gore belirlemek gerekir.

TCK m.43/3 geregince kasten oldirme, kasten yaralama, iskence ve yagma
suglarinda zincirleme sug ve ayni neviden fikri ictima hiikimleri uygulanamaz.
Bu suclar ayni fille birden cok kisiye karsi islendigi takdirde gercek ictima
kurali uygulancak, yani her bir suctan dolayi fail ayri ayri cezalandirilacaktir.

Kasten 6ldirme ve kasten yaralama suglarinin bir fiille islendigi hallerde ne
sekilde hareket edilecegine de deginilmelidir.

i. ilk olarak bir fiille bir kisinin 61imi ile bir kisinin yaralanmasina kasten
sebebiyet verilmis olabilir (Farkh neviden fikri ictima)

ii. Ikinci ihtimal bir fiille kasten bir kisinin 8limii ile birden fazla kisinin
yaralanmasina sebebiyet verilmis veya bir fiille kasten birden fazla
kisinin 6limu ile bir kisinin yaralanmasina sebebiyet verilmis ya da bir
fiille kasten birden fazla kisinin Olimu ile birden fazla kisinin
yaralanmasina sebebiyet verilmis olabilir. (Farkli neviden fikri igtima-
Ayni neviden fikri ictima kombinasyonu)

Suclarin _Her Birinin _Kovusturma Sartlarinin Gerceklesmesi ve Basli Basina

Cezalandirilabilir Olmasi

Fikri ictimada varhg zorunlu olan her su¢ yoniinden manevi ve hukuka aykirilik
unsurlarinin (fiilin haksizlik unsurlarinin) gergeklesmesi gerekir.

Ancak fikri ictima iliskisinde bulunan suglar bakimindan o sucun kanuni tanimindaki
haksizlik unsurlarinin gerceklesmesi yeterli degildir.

Bunun disinda her sug¢ bakimindan araniyorsa kovusturma sartlarinin ve
cezalandirilabilirligin  gerceklesmeside sarttir. Kovusturma sartlarinin arandig
suglarda bu sartin gerceklesmedigi suglar fikri igtima iliskisinde dikkate
alinmayacaktir. Bu ihtimalde fail sadece re'sen kovusturulan sugtan dolayi
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cezalandirilacaktir.

Fikri ictimada Ozel Haller

a)Kasti-Taksirli Suglar Arasinda Fikri igtima

Kasti ve taksirli fiiller fikri ictima halinde bulunabilir. Ozellikle hedefte sapma halinde
bu durum gergeklesir. Hedefte sapma halinde hataya iliskin kurallar uygulanamaz;
¢lnkid bu durumda ortada bir hata yoktur. Bu gibi hallerde farkli neviden fikri i¢ctima
vardir ve failin bu suglarin en agirindan dolayi cezalandirilmasi gerekir.

Tek fiille islenen suclarin hepsinin tesebbis derecesinde kalmasi halinde fikri ictima
hikimlerinin uygulanmasi mimkin oldugu gibi suglardan bazilarinin tamamlanmis
bazilarinin ise tesebbiis asamasinda kalmis olmasi halinde de fikri ictimanin varhgi
kabul edilir.

b)Kesintisiz-Ani Suglar Arasinda Fikri i¢tima

Kesintisiz suclar ile ani suclar arasinda fikri ictimanin gerceklesip gerceklesmeyecegi
tartismahdir.

Doktrinde kesintisiz sug firsat bilinerek islenen suglarda gergek igtima kuralinin buna
karsihk ani sug, mitemadi sugun islenmesi igin ara¢ fonksiyonu gorlyorsa yani
hukuka aykiri durumun sirdirilmesine hizmet ediyorsa fikri igtima hikminin
uygulanmasi kabul edilir.

c)icrai-ihmali Suglar Arasinda Fikri ictima
Bir ihmali sugun icrai sugla fikri igtima halinde bulunup bulunamayacagi tartismalidir.

Baskin goriise gore boyle bir durumda fikri ictima kabul edilemez. Clinkii ihmali ve
icrai hareket kismen de olsa ortlismektedir. Sadece zamansal olarak birlesebilir.
Ancak ihmali suc bir mitemadi suc teskil ediyorsa ve icrai su¢ bu durumun devamina
hizmet ediyorsa fikri ictima mimkunddir.

d)Temel Sug Tipiyle-Netice Sebebiyle Agirlasan Suglarda Fikri i¢tima

islene bir fiilin kanunda éngoriilen agir neticelere yol actigi hallerde sucun temel
sekli ile neticesi sebebiyle agirlasmis sekli arasinda genel-6zel norm iliskisi soz
konusu olacak ve fail sadece neticesi sebebiyle agirlasmis halden dolayl sorumlu
tutulacaktir.

islenen haksizliktan kaynaklanan agir netice kanunda zaten kasti veya taksirli bir
haksizlik olarak cezalandirilmis olabilir.

Bu durumda neticesi sebebiyle agirlasmis hal olarak ortaya cikan haksizlik ile bu
netice basli basina cezalandirilan kanun hikimleri arasinda fikri ictima kabul
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edilmelidir.

Fikri ictimanin Sonuclari

TCK m.44'te farkli neviden fikri ictima icin failin tek fiille isledigi suclardan sadece "en
agir cezayi gerektiren suctan" dolayi cezalandirilmasi 6ngorilmastir.

Ayni neviden fikri ictimanin sonucu ise zincirleme sugla aynidir.(TCK m.43)
Goriniste ictima (Kanunlarin ictimai)

goriundste ictima hallerinde suclarin ¢oklugu sadece goriinliste olup gercekte ortada
fiile uygulanacak tek norm bulunur.

Goruniste ictimain bulundugu haller gesitli ilkelerin yardimiyla sistematik hale
getirilmekte ve bunlara goriiniiste igtima ilkeleri denilmektedir. Bunlar 6zel normun
onceligi, bir normun digeri tarafindan tiketilmesi ve yardimci _normun _sonraligi

ilkeleridir.

Ozel Normun Onceligi ilkesi

Ozel-genel norm iliskisi yéniinden gériiniiste ictima halinde bir fiile uygulancak hem
genel hem de 6zel ceza hikmi bulunmakla birlikte, esasen 6zel normun 6nceligi
ilkesi gereginde genel norm geri gekilir ve fiile 6zel norm uygulanir.

Bir Normun Digeri Tarafindan Tiiketilmesi ilkesi

Bir ceza normunun diger bazi normlarin korudugu hukuki degerleri ortak bir sekilde
korumak ve dolayisiyla be degerler zarar veren fillerle tek ceza 6ngdérmek suretiyle
diger normlari tikkettigi hallerde tiiketen-tiiketilen norm iliskisinden s6z edilir.

Bilesik Sug

Her biri bagimsiz suglari olugturan fiillerin unsur olarak bir araya getirilerek tek fiil
olusturmasi ve yeni bir sugu meydana getirmesi veya bagimsiz suglari olusturan
fiillerden birinin bir diger sugun cezasinin arttirilmasini gerektiren nitelikli seklini
olusturmasi halinde bilesik sug¢ vardir. Yani bilesik suglarda hukuki anlamda tek
hareket bulunur ve dolayisiyla tek suc¢ s6z konusu olur.

e Bilesik sugun ilk gériinim sekli bir sugun digerinin unsurunu olusturmasidir.

e Bilesik sucun ikinci goriinim seklini bir sucun diger bir sucun cezayi arttiran
nitelikli unsuru olarak kabul edilmesi olusturur ve nitelikli unsur durumunda
bulunan sug¢ bagimsizligini kaybeder.

Yardimci Normun Sonraligi ilkesi

Asli norm-tali norm iliskisinin bulundugu hallerde de olaya uygulanacak norm asli
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normdur ¢linkd asli normun bulundugu hallerde yardimci norm uygulanamz.

Bir normun yardimci norm olarak kabul edilmesi igin diger normlarin uygulanmadigi
hallerde basvurulan bir norm olmasi gerekir.

Gercek ictima

TCK'nin suglarin ictimai bakimindan benimsedigi kural "kac fiil varsa o kadar sucg kag
sug varsa o kadar ceza vardir" seklinde ifade edilmistir.

C.YAPTIRIM TEORISI

Besinci asamayl yaptirnm teorisiyle ilgili misadere, hak yoksunluklari,
erteleme,tekerriir konulari olusturmaktadir. Bu asamada olayda verilen bilgiler
Isiginda sadece o bilgiyle ilgili konu degerlendirilecektir.

|.CEZALAR

Suc karsiliginda uygulanan yaptirim olarak cezalar, hapis ve adli para cezalaridir.
A-Hapis Cezalari

Agirlastiriimis Muebbet Hapis Cezasi

Hikimllnin hayati boyunca devam eder, kanun ve tizikte belirtilen siki glivenlik
rejimine gore ve ylksek glvenlikli kapali ceza infaz kurumlarinda gektirilir.

Miebbet Hapis Cezasi

Hikamlinin hayati boyunca devam eder. Miiebbet hapis cezasi i¢in ise 6zel bir infaz
rejimi ongorilmemistir.

Sureli Hapis Cezasli

Kanunda aksi belirtilmeyen hallerde bir aydan az, yirmi yildan fazla olamaz. Zira bir
su¢ tanimina iliskin kanuni dizenlemede bu sinirin izerine gikilabilmektedir. Diger
yandan hapis cezasinin, kanunda ayrica belli edilmeyen durumlarda alt sinirinin bir
ay olarak kabull uygun gortlmastdr.

Hiikmedilen bir yil veya daha az stireli hapis cezasi, kisa sureli hapis cezasidir.
i.Kisa Siireli Hapis Cezalarinin Secenek Yaptirimlara Cevrilmesi
Kisa sureli hapis cezasl, suglunun kisiligine, sosyal ve ekonomik durumuna, yargilama

sirecinde duydugu pismanliga ve sucun islenmesindeki 6zelliklere gore; adli para

77



cezasina,magdurun veya kamunun ugradigl zararin giderilmesine, bir egitim
kurumuna devam etmeye,belirli yerlere gitmekten veya belirli etkinlikleri yapmaktan
yasaklanmaya, ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri alinmasi, belli bir meslek ve sanati
yapmaktan yasaklanmaya veya kamuya yararli bir iste calistirilmaya cevrilebilir.

Uygulamadaki asil mahkumiyet, yukarida saydigimiz adli para cezasi veya tedbir
olarak karsimiza gikacaktir.

ii. Hapis Cezasinin Ertelenmesi

isledigi suctan dolay: iki yil veya daha az siireyle hapis cezasina mahkum edilen
kisinin cezasi ertelenebilir. Ancak erteleme kararinin verilebilmesi icin kisinin; daha
once kasith bir sugtan dolayi li¢ aydan fazla hapis cezasina mahkum edilmemis
olmasi, sucu isledikten sonra yargilama sirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiyla
tekrar su¢ islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olusmasi
gerekmektedir.

Cezasi ertelenen hukimll hakkinda, bir yildan az, Ug¢ yildan fazla olmamak Gzere, bir
denetim suresi belirlenir. Bu sirenin alt siniri, mahkum olunan ceza siresinden az
olamaz.

Hikamlinin denetim siiresi icinde kasith bir sug islemesi veya kendisine yiiklenen
yiktumliliklere, hakimin uyarisina ragmen, uymamakta israr etmesi halinde;
ertelenen cezanin kismen veya tamamen infaz kurumunda cektirilmesine karar
verilir.

Denetim suresi, yukimliliklere uygun veya iyi halli olarak gegirilirse ceza infaz
edilmis sayilacaktir. Tlirk Ceza Kanununda diizenlenen bu kurumla, kisinin, ceza infaz
kurumlarina konulmadan topluma kazandirilmasi amaglanmaktadir.

iii. Kosullu Saliverilme

Kosullu saliverilme kurumu ile, mahkum olunan cezanin bir kisminin infaz
kurumunda iyi halli olarak cekilmesiyle, cezanin geri kalan kisminin kanunda
belirtilmis olan sartlar dahilinde infaz kurumu disinda infaz edilmesi saglanmaktadir.
Boylelikle cezasini infaz kurumunda ¢ekmekte olan hikimli iyi halli olmaya tesvik
edilmektedir.

Ancak kosullu saliverilen hikimli cezasinin infazinin devam ettigi bu dénemde
denetim siiresine tabi tutulur. Bu denetim suresi ylkimliliklere uygun ve iyi halli
olarak gegirildigi takdirde, ceza infaz edilmis sayilir. Kosullu saliverilen hikimli, eger
denetim siresinde hapis cezasini gerektiren kasith bir sug islerse veya kendisine
yuklenen yikumluliklere, hakimin uyarisina ragmen, uymamakta israr ederse
kosullu saliverilme karari geri alinir.
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Adli Para Cezasi

Adli para cezasi, isledigi su¢ dolayisiyla kusurlu bulunan kisi tarafindan belli bir
miktar paranin Devlet Hazinesine 6denmesinden ibarettir.

Adli para cezasinin tespitinde “glin para cezasi sistemi” kabul edilmistir. Glin para
cezasl sistemine gore ilk olarak; bes giinden az ve kanunda aksine hikim
bulunmayanhallerde yedi ylUz otuz giinden fazla olmamak tzere belirlenen tam giin
sayisi bulunacaktir.

Daha sonra, kisinin ekonomik ve diger sahsi halleri géz 6niinde bulundurularak, en
az yirmi ve en fazla yiiz Turk Lirasi olan bir giin karGiligi adli para cezasinin miktari
takdir edilecektir. Sonug olarak; tam giin sayisi ile bir glin karsiligi adli para cezasinin
carpilmasiyla hiikimla tarafindan Devlet Hazinesine 6denecek adli para cezasi tespit
edilecektir.

GUn para cezasinin temel amaci, para cezasinin kisinin 6deme glicline goére
belirlenmesi yoluyla, sug isleyen zengin ile fakir arasindaki esitsizligi gidermektir.

II.GUVENLIK TEDBIRLERI

Guvenlik tedbirleri, sug isleyen kisilerin sug islemesi ancak kusurlu olmadiklarindan
kendilerine ceza verilememesi dolayisiyla, sugun tekrarlanmasi ihtimali karsisinda
kisinin gosterdigi tehlikelilik hali dikkate alinarak uygulanan, faili ve toplumu koruma
amacina yonelik yaptirimlar olarak kargimiza gikmaktadir.

Turk Ceza Kanununda dizenlenen givenlik tedbirleri su sekilde dizenlenmistir:
“belli haklari kullanmaktan yoksun birakilma”, “esya miusaderesi”, “kazancg
miusaderesi”, cocuklara 6zgl glvenlik tedbirleri”, “akil hastalarina 6zgl glivenlik

tedbirleri”, “sucta tekerriir ve 6zel tehlikeli suclular”, “sinir disi edilme” ve “tizel
kisiler hakkinda glivenlik tedbirleri.”

A-Belli Haklari Kullanmaktan Yoksun Birakma

Belli haklari kullanmaktan yoksun birakma guvenlik tedbiri, kasten islenmis olan bir
sugtan dolayl mahkum olunan hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar, kisinin,
kanunda sayilan haklardan yoksun birakilmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yoksun kilinan haklar TCK*nin 53. maddesine su sekilde siralanmistir: “kamu
gorevinin Ustlenilmesinden, atamaya veya secime tabi butin memuriyet ve
hizmetlerde istihdam edilmekten yoksunluk”, “secme ve secilme ehliyetinden ve
diger siyasi haklari kullanmaktan yoksunluk”, “velayet hakkindan, vesayet veya
kayyimliga ait bir hizmette bulunmaktan yoksunluk”, “vakif, dernek, sendika, sirket
ve siyasi parti tuzel kisiliklerinin yoneticisi veya denetcisi olmaktan yoksunluk”,
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“resmi izne tabi bir meslek veya sanati icra etmekten yoksunluk”.

Hak yoksunlugu kisinin islemis oldugu sug dolayisiyla mahkum oldugu cezanin infazi
tamamlanincaya kadar siirecektir. infazin tamamlanmasiyla, yoksun kalinan hak
ilgilisi tarafindan tekrar kullanilmaya devam edecektir.

B-Esya Miisaderesi

Esya miisaderesi, iyiniyetli G¢linci kisilere ait olmamak kosuluyla, kasith bir sugun
islenmesinde kullanilan veya sucun islenmesine tahsis edilen ya da su¢ctan meydana
gelen esyanin devlete gecirilmesidir. Ornegin; akil hastasi olmasi nedeniyle
cezalandirilamayan kisinin kasten yaralama sucunu islerken kullandigl bigagin
musaderesi boyledir. Sucun islenmesinde kullaniimak Uizere hazirlanan esya da,
kamu glivenligi, kamu saghgi veya genel ahlak acisindan tehlikeli olmasi durumunda
misadere edilir. Ornegin; bir baskasini 6ldiirmek icin hazirlanmis silahin misadere
edilmesi boyledir. Bununla birlikte; Gretimi, bulundurulmasi, kullanilmasi, tasinmasi,
alim ve satimi sug olusturan esyalar da bir sucla baglantili olmasalar bile miisadere
edileceklerdir. Ornegin; uyusturucu madde, uretimi,bulundurulmasi, kullaniimasi,
tasinmasi, alim ve satimi sug teskil eden esyadir.

C-Kazang¢ Miisaderesi

Kazang muisaderesi, sugun islenmesi ile elde edilen veya sugun konusunu olugturan
ya da sucun islenmesi icin saglanan maddi menfaatler ile bunlarin degerlendirilmesi
veya donlstlrilmesi sonucu ortaya c¢ikan ekonomik kazanclarin devlete
gecirilmesidir. Ornegin; hirsizlik sugunun konusunu olusturan bir bilgisayarin
satilmasiyla elde edilen paranin miisaderesi boyledir. Ancak misaderenin konusunu
olusturan maddi menfaatin sugun magduruna iade edilememesi gerekir. Ornegin;
yagma sugunun konusunu olusturan malvarhg degerlerinin, miisadere edilmeyip
mesru maliklerine teslim edilmesi gerekmektedir.

D-Cocuklara Ozgii Giivenlik Tedbirleri

Cocuklara 6zgli koruma tedbirlerinin neler oldugu ve ne surette uygulanacaklari,
5395 sayili Cocuk Koruma Kanununda gosterilmektedir. Cocuk Koruma Kanununun
“Koruyucu ve destekleyici tedbirler” baslikli 5.maddesinde dizenlenmis olan
tedbirler, suca siriiklenen ve ceza sorumlulugu olmayan cocuklar bakimindan,
cocuklara 6zgi giivenlik tedbirleri olarak yer almaktadir. Bu tedbirler, cocugun
oncelikle kendi aile ortaminda korunmasini saglamaya yonelik danismanlik, egitim,
bakim, saglik ve barinma konularinda alinacak tedbirler olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

E-Akil Hastalarina Ozgii Giivenlik Tedbirleri
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Akil hastasi olmasi nedeniyle isledigi fiille ilgili olarak kusur yetenegi ve ceza
sorumlulugu olmayan kisi hakkinda, mahkeme tarafindan akil hastalarina 6zgi
glivenlik tedbirine hiikmedilecektir.

Akil hastalari hakkinda hikmedilecek olan bu glvenlik tedbirleri, yliksek gtivenlikli
saghk kurumlarinda koruma ve tedavi altina alinma amacina ydnelik olarak yer
almaktadir. Ancak akil hastalarina 6zgu glivenlik tedbirleri bakimindan kanunda belli
bir stre siniri getirilmemistir. Bu glvenlik tedbirleri, akil hastasinin toplum
bakimindan tehlikelilik durumunun ortadan kalkmasina veya onemli olclide
azalmasina kadar uygulanmaya devam edecektir.

F-Sucta Tekerriir ve Ozel Tehlikeli Suglular

Sucta tekerriir, 6nceden islenen suctan dolayl verilen hilkmiin kesinlesmesinden
sonra, kanunda belirtilen tekerriir sireleri icerisinde yeni bir suc islenmesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu kurumun diizenlenmesinde 6nem arz eden husus; miikerrer olarak sug isleyen
kisinin ilk defa sug isleyen kisiye nazaran toplum agisindan daha buyuk bir tehlike arz
etmesidir. Bu nedenle de mikerrer olarak suc isleyen kisinin toplum agisindan
yarattigi bu tehlikelilik dikkate alinarak mikerrirlere 06zgl glvenlik tedbiri
uygulanmasi kabul edilmistir. Ancak tekerriir nedeniyle faile verilecek ceza
arttinlmamakta, hilkmolunan ceza mukerrirlere 6zgi infaz rejimine gore gektirilir.

Toplum bakimindan diger suclulara nazaran daha fazla tehlikelilik arz eden itiyadi
suglular, sucu meslek edinen kisi ve orgiit mensubu suclu bakimindan da
miukerrirlere 6zgl infaz rejimine ve cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik
tedbirinin uygulanmasina hiikmedilecektir.

G-Sinir Dis1 Edilme

isledigi suc nedeniyle hapis cezasina mahkum edilen yabancinin, kosullu
saliveriimeden yararlandiktan ve herhalde cezasinin infazi tamamlandiktan sonra,
sinir digi edilip edilmemesi hususu, icisleri Bakanliginin takdirine birakilmistir.

H-Tuizel Kisiler Hakkinda Giivenlik Tedbirleri

Cezai sorumluluk sadece kusurlu hareket yetenegine sahip olan gercek kisiler
bakimindan s6z konusudur. Tlizel kisiler hakkinda ceza yaptirimi uygulanamaz. Ancak
tuzel kisiler hakkinda TCK“nin 60. maddesinde diuzenlenmis olan glivenlik
tedbirlerinin uygulanabilecegi sakh tutulmustur. S6z konusu maddede diizenlenen
glivenlik tedbirleri; iznin iptali ve misadere olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu
glivenlik tedbirlerinin uygulanmasi sadece, kanunun ayrica belirttigi hallerde
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mumkun olabilmektedir.

a. iznin iptali tedbirinin uygulanabilmesi icin, bir kamu kurumunun verdigi izne
dayali olarak faaliyette bulunan 6zel hukuk tiizel kisisinin organ veya temsilcilerinin
istirakiyle ve bu iznin verdigi yetkinin kétlye kullanilmasi suretiyle tlzel kisi yararina
islenen kasith suglardan mahkumiyet kararinin verilmis olmasi gerekmektedir.
Ornegin; uyusturucu veya uyarict madde ticaretinden elde edilen gelirlere mesruiyet
gorintlsd kazandirmak igin bir doviz birosunun kullanilmasi halinde, bu ddéviz
blrosunu isleten 6zel hukuk tizel kisisinin, doviz biirosu isletmek igin aldig iznin
iptal edilmesi boyledir.

b. Miisadere tedbirinin uygulanabilmesi icin ise, TCK*nin esya misaderesi (md. 54)
veya kazan¢ musaderesi (md. 55) hikimlerindeki kosullarin olayda gerceklesmis
olmasi gerekmektedir. Bu halde, o sucla baglantili olan esya ve maddi cikarlarin
misaderesine hilkmedilecektir.

Ancak o6zel hukuk tizel kisileri hakkinda glivenlik tedbirlerinin uygulanmasinda,
islenmis olan sug dikkate alindiginda, ¢ok agir sonuglarin dogabilmesi mimkunddr.
Bu gibi durumlarda hakim bu tedbirlere hiikkmetmeyebilir. Ornegin, ¢cok sayida kisi
issiz kalabilir veya iyi niyetli Gglncu kisiler bakimindan telafisi zor kayiplar meydana
gelebilir. iste bu gibi hallerde mahkeme maddedeki bu orantililik ilkesine dayanarak
tuzel kisiler hakkindaki bu guivenlik tedbirlerine hilkmetmeyebilecektir.

I.Alkol ve Uyusturucu Bagimlisi Kisiler Hakkinda Giivenlik
Tedbirleri

Sug isleyen alkol ya da uyusturucu veya uyarici madde bagimlisi kisilerin, givenlik
tedbiri olarak, alkol ya da uyusturucu veya uyarici madde bagimlilarina 6zgi saghk
kuruluslarinda tedavi altina alinmasina karar verilir. Bu kisilerin tedavisi, alkol ya da
uyusturucu veya uyarici madde bagimhligindan kurtulmalarina kadar devam eder.

lI.DAVA VE CEZANIN DUSMESI

Kural olarak, bir kimsenin fiili sug teskil ediyorsa, bir ceza iliskisi ortaya ¢ikmaktadir
ve bu cezanin infazi gerekmektedir. Ancak kanunda dlizenlenen bazi durumlarda,
sug siyaseti geregince failin cezalandirilmasindan vazgecilebilmektedir. Bu durumlar,
dava ve cezayi disliren sebepler olarak karsimiza ¢cikmaktadir:

A-Sanigin veya Hiikiimliiniin Oliimii

Sanigin 6limi halinde, acilmis olan kamu davasinin disiriilmesine karar verilecektir.

Ancak, miisadereye tabi esya ve maddi menfaatler hakkinda davaya devem edilerek
bu esya ve maddi menfaatlerin misaderesine hiikmolunabilecektir. Bununla birlikte
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hikimlinin halinde, hapis cezalari ve heniiz ifa edilmemis adli para cezalari ortadan
kalkacak ancak misadereye ve yargilama giderlerine iliskin olup 6limden 6nce
kesinlesmis olan hikiim infaz olunacaktir.

B-Af
Genel af ve 6zel af olmak Uzere iki af turd kargsimiza gikmaktadir.

Genel af ile 6zel af arasindaki temel fark yonelik oldugu kisilerin sayisina gore degil,
bu kurumlarin dogurdugu sonuglar bakimindandir.

Genel af halinde, agilmis olan kamu davasi disecek ve hiikmolunan cezalar bitin
neticeleri ile ortadan kalkacaktir. Ozel af halinde ise, hapis cezasinin infaz
kurumunda gektirilmesine son verilebilecek veya infaz kurumunda gektirilecek suresi
kisaltilabilecek ya da adli para cezasina gevrilebilecektir. Bu nedenle 6rnegin bir
kisinin kasten isledigi bir su¢ genel affin kapsamina girdigi takdirde ayni kisi daha
sonra baska bir sug islerse ve bu ikinci su¢ ertelemenin diger sartlarini tasiyorsa
ertelenebilecektir. Fakat ilk sug 6zel af kapsamina girseydi ayni kisinin isledigi ikinci
su¢ ertelemenin diger sartlarini tasisa da ertelenemeyecekti. Zira hapis cezasinin
ertelenebilmesi igin gerekli kosullardan biri de kisinin daha 6nce kasitli bir sugtan
dolaylr U¢ aydan fazla hapis cezasina mahkim edilmemis olmasidir. Genel af
durumunda hiilkmolunan ceza tim sonuglari ile ortadan kalktigi igin ertelemede goz
oniinde tutulmayacakken, 6zel af durumunda dikkate alinacaktir.

C-Dava Zamanasimi

Sucun islenmesinden sonra kanunda ongoérilen belli siirelerin gegcmesiyle birlikte,
sanik hakkinda sorusturmanin yiritilmesine, kamu davasinin acilmasina veya
acilmis olan kamu davasinin devamina engel olan kurum dava zamanasimi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

D-Ceza Zamanasimi

Ceza zamanasimi, hiikmedilmis olan cezanin, kesinlesmis mahkumiyet kararindan
itibaren belli bir sire infaz edilememesi durumunda cezanin infaz edilmesini
engelleyen bir neden olarak karsimiza gikmaktadir.

E-Sikayetten Vazgegcme

Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete tabi suclarda, sikayet hakkina sahip olan
magdurun, hilkmiin kesinlesmesine kadar sikayetten vazgecmesi halinde acgilmis olan
kamu davasi diisecektir. Fakat sucun sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli
degilse, yani re“sen takip edilen bir suc ise sikayet geri alinsa da yargilama devam
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edecektir.
F-On6deme

Yalniz adli para cezasini veya Ust siniri G¢ ayl asmayan hapis cezasini gerektiren
suglarda, kanunda 6ngorilmus olan belli bir miktar paranin siresi igerisinde fail
tarafindan 6denmesi halinde kamu davasinin acilmamasi veya acilmis olan kamu
davasinin diglrilmesi sonucunu doguran bir kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

84



85



86



87



