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1. DERS

Borcun Sona Ermesi iligkisi

A’nin B'nin bogazina baglamig oldugu zincir ligeria da demistik ve buna da obligare’den
obligation... Teorisini anlatmistik hatirlarsaniz. ..... Simdi bu zincir ne zaman ¢oziilecek? ifa
olunca. Dolayisiyla bu borcun yerine getiriimesiyle zincirin ¢ézllmesi arasinda dogrudan iligki
var. Borcunu yerine getirirsen gergekten anahtar elinde zincirin kilidini ¢bzecek. Latincede
cbzmek: solvere. Bir baglantiyi koparmak ya da bir sikintidan gidermek ya da kolelik baglarini
kaldirmak, koparmak anlamlarinda. Mesela glineyde, Latin Ulkelerinde disaridan gelen ve
kendilerini esaretten kurtaran kisilere salvadore, solve kelimesi. Yani bizi kurtaran,
sorunlarimizi ¢ézen kisi olarak; el salvador, san salvador. iste oradaki kelimelerin kdkeni de
buradaki kelimeye dayanir. Solvere, ¢6zum, solution. Solisyon diyorsunuz, kullaniyorsunuz
ya soluisyon, ¢ozelti. Kelimenin kdkl ¢ézmekle alakali. Solutio bu ¢ézimun, fiilin tlretilmis hali
mastar olarak. C6ziim demek. Madem ki bu borg iliskisindeki zinciri o borcun édenmesi
¢ozlyor dolayisiyla Latince'de ¢6zim kelimesi ayni zamanda ifa anlaminda kullanilan bir
kavramdir.

Peki Solutio'nun solutio olabilmesi icin ne lazim? Yine mekanik distnelim. Elinizdeki
tabletler, bilgisayarlar i¢in de gecerli. Bilgisayara, tablete bir sifre girdiniz. Bunu kaldirmak igin
ne ister sizden? Sifreyi geriister. Anahtarla bir kilidi kilitlediniz. Agmak icin ne ister? O.anahtarin
aynisini ister. Baska bir anahtarla, sifreyle bunu agamazsiniz. Dolayisiyla bu zincirin
¢ozllebilmesiicin mantik olarak da daha dnce taahhit ettiginiz, konustugunuz ya da bu zincirin
baglanmasi kilitlenmesini gerektiren sebep neyse ifanin ona uygun olarak yapilmasini ister.
Zaten ifa kelimesi de hukukta kullandiginiz vefa kelimesiyle ayni kdkten gelir. Vefa kelimesinin
kokeni eski dilde gelmek anlaminda kullanilan bir kelimedir. Gelmenin tirlerinden bir tanesidir.
Ama buradaki gelis, bir yere taahhit edip énce oradan ayrilmigsinizdir ve oraya tekrar geri
gelisi soyler?. Su anlamdadir esasinda vefa: durup dururken istanbul'a ilk defa geldim
kelimesinde vefa kullaniilmaz. Vefa, oradan ayrilirsiniz, yillar sonra geri geldiginizde bu gelisin
adi vefadir. Bu ylzden bir taahhitte burada. Aradan zaman gecer o taahhldinlze geri
dénmenin adi ahde vefadir. Yillar sonra geri dénmenin adidir. Dolayisiyla borcun bulundugu
zamanla ya da borcun olustugu zamandaki zarar ne ise ya da s6zlesmenin sartlari ne ise ona
tekrar geri donlp oradaki yukumluliga yerine getirmenizin adi vefa kelimesinden turetilmis
ifadir. ifanin ifa olabilmesi icin oradaki ahde uygun olmasi gerekir. Eger oradaki ahde uygun
degilse bu vefa olmaz. Ahit ile vefa arasinda bu anlamda baglantinin olmasi gerekir. Vefa
anahtarinin ahit kilidine uygun olmasi gerekir ki--mesele ¢6zllsun. Eger sizin geri
doéndugundzu, ifada bulundugunuzu iddia ettiginiz sey kisi itibariyle, zaman itibariyle, edimin
niteliginin baska itibarlarla ahde uygun degilse bu vefa olmadidi i¢in ifa da olmaz. ifa
olmadigina goére bor¢ ¢ozilmez. Bor¢ devam eder. Dolayisiyla Roma hukukundaki isin
mantigi, felsefesi buraya dayanir. Tabii bu mantiki altyapi bugiin agikga sdylenmez ama
borglar hukukundaki kurallarin igletiimesindeki temel mantik budur. O ylzden bir, Hani sair de
demis ya:

"Guzele gizel demem giizel benim olmadik¢a

Vefaya vefa demem ahde uygun olmadikga."
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O sair benim. 1. misra benim degil tabi onu aldim isledim. Dolayisiyla vefa olabilmesi i¢in
ahde uygun olmasi gerek. Peki akitte ne var? Bir kere taraflar agisindan bir tespit? var. Bir
alacakli sifatina sahip, bir borglu sifatina sahip kisi var. Bir edim tanimlanmis, belirlenmis ya
da isin niteligi geregi edim olarak belli olan bir haksiz fiil de olsa buradan dogacak zararin
ddenmesi anlaminda bir konu s6z konusu. Bir zaman mefhumu var. Dolayh olarak taraflarin
iradesinden ¢ikan bir mekan mefhumu var.

Dolayisiyla ifa dedigimiz o kavramin igerisine ifanin yapilacagi sekil, ifanin yapilacagi
zaman, ifanin yapilacagi zemin, ifayi yapacak kisi, ifanin yapilacagi kisi batin bunlar ifanin alt
basliklari, unsurlari olarak dahil olurlar. Bunlarin hepsine birden de riayet etmek
gerekecektir. Eger taraflari bakimindan ifa kabul olmazsa borg sona ermis olmaz. Taraflar
agisindan ayri ayri incelemek lazim. Borglu acgisindan baktigimizda bor¢ kimin tarafindan ifa
edilmeli? Burada isin mantigi .... asil olan bor¢luya bir sey yaptirmak midir? Alacaklinin tazmin
edilmesi midir?? Alacaklinin bu anlamda alacadinin iade edilmesi, tazmin edilmesi birinci
unsurdur dolayisiyla bunu gerceklestirmeye yonelik olarak yapilacak bir edim ifa-olabilir. Gonul
ister ki bunu borclu yapsin. Ama eger borglunun yapacagi bu edim 6zellikle dare, bu parca
borcu olabilir o vazo veya 3 kilo 5 kilo bugday, Gzim, zeytinyagi, sarap veya para ne ise. Bunu
Ali vermis, Veli vermis, Julius vermis, Antonius fark edecek mi? Alacakli agisindan amag¢ bu
edime ulasmaktir.

Dolayisiyla eger s6zlesmenin konusu dare ise cins, par¢ca borcu fark etmez ve bu
alacakliya sunuluyor ise bunun ister borglu ister borgsuz? adina bir baskasi tarafindan yapilip
yapillmamasi hatta borclunun haberinin olup olmamasi hatta giinimiz hukukunda bu bir adim
dahaileri gidecek. Bor¢lu bunu yasaklamis olmasina ragmen bunu bilen bir 3. kisi gidip bunu
odeyebilir mi? Bunlar tartisilan ve ¢ogunlukla da evet diye cevap verilen hususlar. Cogunlukla
evet diye cevap verilen. Cunkl alacaklinin borcun bizzat bor¢lu tarafindan ifa edilmesinde
spesifik bir menfaati yoksa bu kisiyi zorla borcun ifasina da katmaya gerek yok. Ama bu borcun
ifasinda borclunun sahsi dnemli ise 6zellikle dare, facere yani yapma borcuysa ve bu yapmada
da kisinin sahsi, 6zellikleri, sanatcihdi, mihendisligi, sadakati ne derseniz o kisinin sahsi
Ozellikleri 6n plandaysa bu borcun baskasi tarafindan ifa ediimesi mimkin olmayacaktir.
Dolayisiyla borg, borg¢lu tarafindan yerine getirilirse ifa olur. Bor¢lunun bir Kisi tarafindan
yapilacak bir eylem-ifa yani genel ifadesiyle- vefa olmayacaktir. Boyle bir ifa borcu sona
erdirmez. En azindan sorumlulugu tamamen ortadan kaldirmaz.

Alacakli acisindan baktigimizda, borcun mutlaka alacakliya 6denmis olmasi ‘gerekir.
Kanunlar ve taraflarin iradesinden kaynaklanan istisnalar digsinda bu edimin alacaklidan baska
bir kisiye yapilmis olmasi borcu sona erdirmez. Alacaklinin tatmin edilmesi anlamina gelmez.
Dolayisiyla edimin alacakliyla iligkisi daha siki oldugundan bu edimi alacakhya ifa edeceksiniz.
Ama derse ki alacakli, bu edimi benim yerime falana ifa et, ona ver. Ya da mahkeme derse
"Sen Abdurrahman'a bor¢luymussun ama Abdurrahman'in su kisiye borcu varmig dolayisiyla
dava acmigs mahkemeye gelmis demis ki 'Abdurrahman bana edimini yerine getirmiyor.
Getirsin. Senden de alacagi oldugunu biliyorum ki o soyledi bana bunu." dedi. Ben de
inceledim. Bu da 6nemli bir mesele. Dolayisiyla sen Abdurrahman'a olan borcunu alacaklisi
falan kisiye 6de. Odedigini de bana bildir. Ben Abdurrahman'in borcunu ddedigini kabul
ediyorum.” Mahkeme diyor. Bunun mesela en klasik uygulamasi nafaka borcu gibi borcunu
6demeyen kisinin alacaklisi mahkemeye muracaatla, mesela patrona muracaatla "bu kiginin
maasinin su kadarlik kismini su hesaba yatir" gibi dogrudan bor¢lu adina islemlerde bulunur
ve der ki borcunu suraya su sekilde? ve saire. Alacaklinin rizasi veya rizasi olmadan mahkeme
karariyla alacaklidan baskasina yapilan 6deme ile de ifa gergeklesir. Ama bunun digindaki
ifayl baska kisiye yaptiginizda bu ifa olmaz.
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Mesela gecen hafta derslerimizde bundan bahsetmistik. Misli igslemlerden? bahsederken
Ozellikle bir apartmanda kirada bir daire var. Bu dairedeki kiraci gece 11-12 civarinda birisi
gelmis gim gum caliyor. Karsi komsu c¢ikmis "Kardesim ne bu tak tak. Saat olmus 12.
Uyuyacagiz. Rahatsiz ediyorsun.” "Ben karsi dairenin sakiniyim. Burada kiracim var. 3-4 aydir
da kirayl 6demedi.”" "Tamam hatirladim. o Alimanya'daki amca sizdiniz. Kiraci uzun zamandir
apartmana gelmedi. Biz de bilmiyoruz. Siz komsusu musunuz diyor ev sahibi. "Evet ben karsi
dairede oturuyorum. Kiracinin bana olan borcunu siz bana ddeseniz? diyor Almanya'dan gelen
0 amca. Tabi gecenin o vaktinde ¢ok ¢esitli cevaplar verilebilir. "Ama hukuken bir iligkinin tarafi
olmadigima gore sizin bu talebi bana ydneltmeniz mimkuin degildir." seklinde veya bu anlama
gelen bir cevap verecektir. Tersinden bakin. Bu sefer kiraci elinde parayla gitti. Gece saat 11.
GUm gim gum kapiyi ¢aliyor. Ev sahibi evde yok. Karsi komsu diyor "Kardesim bu vakitte niye
rahatsiz ediyorsun?" "Ben kargidakinin kiracisiyim. Ahmet amcay! bulamadim." diyor. "Ben
kirayl da ulastiramadim. Banka hesabi da kapanmis herhalde. Elimde ‘de kira borcu birikti.
Bunu ben size 6desem olur mu?" Tabi bunu duyan kargidaki esnafin gézler parlar "Tabi ne
demek." diyor. iki ay sonra adam diyor ki ben hastaydim. Ameliyatliydim, sdyleydim bdyleydim.
Hesaplarim da soyle olmus. Alti aylik kira da birikmis. iki ay daha gecti. Onu ben alayim. Dért
ayhk kirayi ben karsi komsuya biraktim. Adam der ki? "Sen ondan al." "Kusura bakma para
borcu, verme borcu benim rizam olmadan alacakli disinda bir baska kisiye yapilan 6deme ifa
olmaz. Sen git verdigin parayi geri al, benim kirami 6de." Tamam, Peki ben ondan alirim derse
icazet vardir. Ya da telefon actiginda karsi komsuya birakiver derse izin olabilir, onay.

Bunlar alacaklinin rizasi ile gerceklesen durumlar. ifa yeriyle de ilgili olarak kisiler
bakimindan. Konu bakimindan, zaten borcun niteligi hakkinda birazdan da bahsedecegiz. ifa
yeriyle ilgili genellikle s6zlesme icerisinde nerede 6denecegi belirlidir. Veya isin niteliginden
cikar ya da zimni olarak bu anlasilir. Berbere telefon agiyorsunuz diyorsunuz ki "Saat 10'da
tiras olacagim. Uygun mudur?" "Uygundur." diyor. 11.15'te ariyorsunuz berberi "Niye
gelmedin?" diyorsunuz. Bakin, yer konusmadik normalde. "Ben mi gelecegim?" diye sorar
size. Hayatin olagan akigsi icerisinde berber ile, kuafor ile yapilan sézlesmede ifa icin sizin
oraya gitmeniz gerekiyor. Ama bu hastaysa, engelliyse, gidemeyecek durumda birisiyse ve bu
da bilinirse 0 zaman ifa yeri eve tasinir.

Adaclar budanacaksa agaclarin bulundugu-bahcgedir ifa yeri. Ama-budanacak agagclar tip
icerisinde, hani kokunun toprakla baglantisi kurulmamis, saksida iseler, tasinabilir tirdeyse bu
sefer agaclari'budayacak kisinin yanina goétirmek konusulabilir. Konusulmadigindaysa aksi
anlasilir. Bunlar somut olayin 6zelliginden c¢ikacak hususlar. EJer tasinamiyorsa zaten
tasinmazin bulundugu yer. Bir malin iadesi s6z konusu ise malin nerede teslim edildiyse ilk
basta, orada iade edilir. ¢cinkli Roma Hukukunda bahsetmistim ayni akitlerde ¢ogunlukla bir
malin, verilen malin iadesi temelli akitlerdir bunlar. Vedia béyledir, ariyet, commodatum
bdyledir, vedia boyledir. O ylizden ben mesela bazen arkadaslardan kitap alirnm fakulteden.
Evime ziyarete geldiginde kitaplarla-igsim bittiyse kitabi-iade edebiliim ama dersen ki kitabi
faklltedeki odama getir orada teslim edecegim diye musaadesini isterim. Hani secenek
sunarim. Evine gitmeyecektir, bagka isi vardir ylik etmek istemez, olabilir. iade etmem gereken
yer, kitabi aldigim yer, faklltedeki odadir. Tabi bunlar soézlesmeyle, anlasmayla
belirlenebilecek hususlar.

Temerrit (Mora)

Diger bir husus, temerriit. ifa zamani ile alakal bir durum. Nedir ifa zamani? Bir kere
burada biz vadeyi ifade etmeye calisacagiz. 1. dénemin Roma hukukunda Roma hukukunda
dies diye bir kavram Uzerinde durmustuk. Aslinda borg iligskilerinde agikga konusulmamissa,
borcun niteliginden aksi anlasilimiyorsa bor¢ taahhut ettigi, s6zlesme kuruldugu, bor¢ dogdugu
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anda vadesi de gelmigtir. Muacceldir ve o anda istenebilir. Ve biz bu sebeplen bunun Gzerinde
vadeye baglanmamig olan borglarin hemen ddenmesi gerektigi. Tersinden bakildiginda da
hemen talep edilebilirligini ifade etmek Uzere muaccelliyet kavramini kullaniyoruz. Eskiden
bunlardan A C L kelimesi vardi. Turk¢e'de de kullaniyoruz da, acel, biraz kalin bir fark ile. Bu
su anda dolmus olan vakti, hemen yapilmasi gereken bir igi ifade eden ve dolayisiyla eger siz
borcu hemen isteyebilir hale gelmisse bu borg, muaccel olan bir borgtur ve talep edilebilir.
Zaten ddenebilir ama daha ¢ok talep edilebilmesi agisindan giindeme gelir. Bu borg istenebilir.
Ama siz borcunuzu bir vadeye baglanmis iseniz, dies Latincesi idi, eski dildeki karsihgi da
(burada hocanin tahtaya Arapga harfler yazdidi anlasiliyor) ecel, Latincesi de dies. Bir vadeye
baglanmis ise vade gelmeden bor¢ istenemez. Vade gelmeden bor¢ talep edilemez.
Dolayisiyla henlz bor¢lu agisindan édememesini gerektirecek, zorunluluk ifade eden zaman
gelmemigtir. Bu sekildeki bor¢lara da mieccel tabiri kullanilir. Mieccel olur.

Eski hukukumuzda evlenme hukukuyla, aile hukukuyla ilgili olarak mihir adi verilen bir
kurum vardi. Belki Hukuk Tarihi ve islam Hukuku derslerinde gériirsiintiz. Orada. erkegin
kadina islam Hukuku agisindan vermesi gereken bir malvarli§i degeri, buna mihr denir. Bu
mihr eger s6zlesmenin kuruldugu anda pesin olarak verilecekse mehr-i muaccel olarak
isimlendirilir. Daha sonraki bir zamanda ifasi kararlastirilirsa ki en gec¢ evliligin sona erdigi
zamandir bu ona da mehr-i mtieccel denir. Bu muaccel ve mieccel kavramlari gogunlukla mihir
kelimesi ile birlikte Tlrk hukukunda ve Tlrk toplumunda bilinir ama biri digerinin olmazsa
olmaz pargasi degildir. Mihir ayri bir kurumdur. Muacceliyet ve miuecceliyet bagka bir
kurumdur. Mesela vadesi gelmistir. Odenme zamani gelmistir?. Gidersiniz "Bana (i¢ ay daha
bir stire ver." Yani biraz daha ecel var diyorsunuz. "Evet, sana biraz daha ecel verdim." deyip
Uc ay sonra gel dediginde buislemin adi da "tecil"dir. Cogunlukla erkekler igin askerlik gérevini
ertelenmesi anlamiyla kullanilir ama bu Borglar Hukuku'nda vadesi gelen bir borcun tecil
anlasmasiyla vadesinin uzatilmasiyla kullanilan bir kavram. 2. sinif Bor¢lar Genelde bu bahiste
zaten tecil anlasmasini ayrica goreceksiniz. Peki neden dnemli?

Borclunun borcunu ifa edebilmesi her zaman mimkin ama istisnalar disinda alacaklinin
alacagini talep edebilmesi vadenin gelmesine bagldir. Vade gelmeden alacakli borcunu talep
edemez. Bu anlamda bir dava hakki veya cebri icra vasitalarindan kullanamaz. Bu sekilde
dava acarsa borclunun sadece vadeyi gostermek suretiyle bu-hamleyi puskirtmesi cok
kolaydir. Peki, vadesi de gelmis. Vade konusulmadigi i¢cin doumunda muaccel olmus veya
vade konusulmus, tarih gelmis. Artik ddenecek. Borcun bu halde 6denmemesi durumunda
bor¢lunun iginde bulundugu o mevcut ve vadesi gelmis olan borcun 6denmemesi konusundaki
Israrina, direnigine diretme anlaminda eski dilde temerrtt kavrami, Latincesi de mora diyoruz.

Eger sézlesmenin sona erdirilmesi, ifa, solutio gelmisse ne olacak? Bor¢luyum, borcu
O0deyecegim. Veya alacakliyim, borcu éde diyorum. Her iki taraf agisindan da temerrit
mumkun. Eger borglu vadesi gelmesine ragmen borcunu ddemeye yanasmiyorsa, bdyle bir
hamle de bulunmuyorsa mora debitoris borglu temerridiu dedigimiz temerrit gercgeklesir.
Borglu ifaya hazir ama alacakl ifayi kabul etmiyor veya kabule hazir degil. Boyle bir durumda
da bu sekildeki temerrtide de alacakli temerridi mora creditoris denir. Creditor: alacakli. Mora
creditoris: alacaklh temerrtdu. Her ikisi de bir temerridin alt basligidir ve sonuglar itibariyle
de birbirinden farkhidir. Borglu agisindan temerrit durumunda vadesi gelmis olmasina ragmen,
bor¢ muaccel olmasina ragmen borg ifa edilmemisse, bakin Borglar Kanunu'nda acik¢a da
belirtiimis, bazen bor¢lu konusmustur, gdrusmustir, sb6zlesme yapmistir. "Ne zaman
6deyecegiz bunu?" dediginde alacakli "Ya hallederiz, sen isimizi hallet." Bdyle bir ifade yok.
Esasinda tescil yoktur. Simdi bu bor¢ dogmustur ama karsi tarafin "Hadi kardesim temerride
distin. Bu borcu 6de artik." diyebilmesi igin bir bildirimde bulunmasi gerekir. Clnki ben
borcun nerede ne zaman ne sekilde ddenecedini bileyim ki 6dememenin sonuglari giindeme
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gelsin. Yine faiz igletecegiz. Faiz ne zamandan itibaren isleyecek? Ben "Tabii ki kardesim.
Tamam hallederiz. Lafi mi olur." demigsim hem kendim gonderiyorum hem de bu tarihten
itibaren faiz isletecedim. Adil degil. Eger borcun vadesi taraflar arasinda kararlastirimamissa
borcun niteliginden de anlagiimiyorsa temerrtt i¢in, bor¢lunun temerrtide dismesi igin alacakl
tarafindan bir bildirimde bulunulmasi gerekir. ihtar diyoruz buna Roma hukukunda. Bir ihtarda
bulunmaniz gerekir. Eger ihtarda bulunmazsaniz borg temerriide dismez. Ancak eger borcun
vadesi taraflar arasinda birlikte kararlastirimazsa ya da bu tarih isin niteliginden net bir sekilde
anlasliliyor ise artik bir tarih daha vermeye gerek yok. Tarih alacaklh adina ihtarda bulunur.
Roma hukukundaki kural budur. Bir tarih var mi? Var. Biz mi kararlastirdik? Evet. Benim bir
daha sdylememe gerek yok. Ecel orada. Ecel geldiginde sen bunu édeyeceksin. Bana bir daha
bakma takvime bak. Notunu al ona gére ver.

Biraz dnceki 6rnekte sdyledigim gibi "hallederiz, eline gectigi" gibi ifadelerde henliz daha
O6deme talebi, zamani s6z konusu olmadigi i¢in bor¢ muaccel olmamis. Bir ihtar ile artik 6de
yani. "Tamam git dedik de bir gittin bir daha gelmedin. Getir artik su parayl." dediginiz andan
itibaren bor¢ muaccel olmaktadir. O islemde de faiz bu zamandan itibaren igletilir. Mesela
buglnki hukukumuza baktiginizda davalarda ¢ogunlukla faiz, ihtarname tarihinden itibaren
veya ihtarname c¢ekilmemisse, unutulmussa ihtarname ¢ekmeden ya da gecerli olmayan bir
ihtarnamenin pesinden dava agilmigsa ihtarname gegersiz oldugu icin dava tarihinden itibaren
faiz isteyebilirsiniz. Gegmise dogru yukimli degil ¢linki borglu, borcunu ifa edecegi zamani
kesin olarak bilmiyorsa ondan da bilgisi disinda bir sey istemek haksizlik olacaktir.

Borg¢lunun ifa zamani gelmesine ragmen borcunu 6dememesinin sonuglarindan bir tanesi
de bor¢lunun sorumlulugunun artmasidir. Hatirlayin, sorumluluk hukukunda her kusurdan
sorumluydu borglu. Kastindan sorumluydu borcun ifa edilmemesinde. Agir ihmalinden
sorumluydu. Hafif ihmalinden sorumluydu. Peki kusuru yoksa sorumlu muydu? Kusursuz
sorumluluk halleri diginda sorumlu degildi diyorduk. Ama eger temerride dismisse
beklenmeyen hallerden de sorumlu. Hukuk diyor ki: madem temerriide distin, bunu
zamaninda ifa etmedin. Faturan agdir. Beklenmeyen hallerden, yangin, sel basmasi ve saire
bunlardan da sorumlusun. Eger mucbir bir sebep seviyesindeyse sorumlu olmaz. Micbir
sebepse. Ve biraz 6nceki derslerimizde bahsettik, 1-2 ders énce kusur sorumlulugunda veya
baska yerde de, hatirlamiyorum. Ben borcumu ifa-etseydim bile bu zarar sana gelecekti diyorsa
ancak o zaman sorumluluktan kurtulabiliyor. imalathane ¢dken binanin altinda kalmis,
imalathanede uretilen malzemeler. Bu sebepten dolayi borcunu ifa edememis. Ama alacaklinin
evi de Ust katta zaten. Yani ifa etse de ayni hasara o da ugrayacakti. Yikilacakti. Belki bu gibi
durumlarda disunulebilir. Bunun disinda borglunun sorumlulugunun arttigini ifade edebiliriz.

Bir kavramimiz daha var. Alacaklinin temerriidii olarak ifade ettigimiz kurum. Alacakli
temerridinde aslinda alacakli temerride distigi anda borg sona ermez. Borglunun borcunu
6deme yukimlilugl devam eder. Ama faiz de devam edecek. Hasar sikinti durumlari var.
Masraflar var. Canli bir hayvan distnun. Afrika'dan benden bir kaplan istediniz. Teslim edilmek
uzere getirdim. "Abi ben bunu getirdim neredesin?" dedim. Siz de "Ben gelemiyorum. 1 aya
gelebilirim.” dediniz. Ben de "Ben bununla ne yapayim 1 ay boyunca?" demez miyim. Ben
bunu teslim ediyorum zaten. Al bunu. Ben bakamam. Bunun gunlik bakimi var, eti var.
desem." Boyle bir durumda hukuk size bir ¢ikis kapisi getiriyor aslinda. Diyor ki alacakh ifanin
yapilmasi i¢in ifaya katilmasi gerekiyorsa ve katilmamigsa siz de bu sebepten dolay! ifada
bulunamiyorsaniz mahkemeye muracaat ederek hakime ben borg¢luyum. Durust bir borglu
olarak da borcumu 6demek istiyorum. Su su sebeplerden dolayi da alacakli benim borcumu
6deme hususunda yapmasi gerekenleri yaparak bana yardimci olmuyor. Sen yardimci ol.
diyorsun mahkemeye. Mahkeme de para borcuysa bu, biraz 6nceki kira 6rneginde oldugu gibi,
tamam diyor. Alacaklinin adi ne? Ahmet. Soyadi ne? Yilmaz. T.C. kimligi su. Hemen bankaya
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talimat veriyor. Alacakl adina bir hesap actirip bu elemanin getirdigi paray! bankaya yatirin
diyor. Durum ona bildiriliyor. Sen parayl buraya yatirdigin anda borcun 6deniyor. Veya
elinizdeki bir esyayi, bu bir canli hayvan olabilir, gabuk bozulabilecek yani bir esya olabilir
bunun da yine mahkemeye miracaatla bir yere birakilmasi ve koruma, gbzetim iglerini o yer
tarafindan, o kisi tarafindan yapilmasi ve bunun masraflarinin da artik bundan sonra alacakliya
ait olacaginin kabul edilmesi ya da o seyin igerisinden satilarak kargilanmasi ne ise. Ama
sorumlulugunun sizden ¢ikmasi igin mahkemeye bu sekilde muracaatla bir ifa yerinin, bir ifa
kisisinin belirlenmesi istenir.

Bankaya para yatirilan kisilere ne denir? Mudi. Vedia kelimesinden tiretilen bir kavramdir.
Vedia depositumdur. Saklama s6zlesmesi. Siz paranizi saklatmak i¢in bankaya goturtrsunuz
ve bu sebeple parami sakla ey banka dediginiz igin siz esasinda bor¢ veren degilsiniz. Hukuk
anlaminda yapmis oldugunuz sézlesme bir saklama sézlesmesi igin yine turetilen bir kavram
yine mudisiniz. Aynt mantik burada da var. Diyorsunuz ki mahkemeye, su elimdeki alacakliya
vermem gereken ama alacakl almadigi igin teslim edemedigim mali ya da parayi, ayni sey,
bana bir yer gdster oraya vereyim. Artik ben tahammil edemeyecegim. (Hoca tahtaya bir
seyler yaziyor) Tevdi diyoruz. Peki kime tevdi edilmis? Saklamayla alakali. Saklama iliskisinde
saklayanin en dnemli 6zelligi nedir? Guvenilir olmasi.

Hatirlarsaniz manus kelimesi. Eski dildeki karsiligi ne demistik yed demistik. Yediemin
olacak. "Yediemin deposu" dedigimizde esasinda bu islerle ugrasan kisilerin, o mahallenin
yediemin deposuna goturiltip kaldiriir. Bu is yapilir bu artik ifa edilmis demektir. Tevdi
kelimesiyle ifade edinilir. Tevdi anindan andan itibaren sorumluluk kalkar. Faiz ifadan-itibaren
biter. O Yediemin Deposu da hakimin kararina gore eger mimkiinse aynen, mimkin degilse
canli-degilse... Gergi buglin soguk hava depolari ve saire var ama bunun da ¢are bulamadigi
noktalar var. Dondurdugunuz meyveyi ¢ézlindirdigunizde ayni tazelikte olmuyor. Belki
saklanabilir bir maddeye dénustirillp satilarak parasinin temin edilmesi gibi imkanlar da s6z
konusu. Bakin bunlarin hepsi temerriidiin sonuclari. Mademki borcu zamaninda ifa edemedin,
bor¢lu acisindan faiz, gecikme tazminati gibi sikintilar glindeme gelecek. Alacakli agisindan
da aldigi ifayr bu sekilde yarim elde etme, elde edememe ya da baska malzemeden
donusturilerek elde etmek gibi sonuglar gerceklesmis olacak.

Alacaklinin temerridinde sorumluluk derecesi hafifler. Alacakhnin temerrudunden itibaren
sadece kastindan, agir ihmalinden sorumludur. Bakiniz eger malin basina bir kaza geliverse
"Borgluyum. Borcumu 6demek istiyorum, adam almiyor. Almadi, yagmur yagdi. Mal telef oldu.”
Sorumluluk s6z konusu degil. Kastin varsa "Adam zaten almiyor. Koy kapinin éndne. Islanirsa
Islansin." demissen sorumlusun ama bunun disindaki hafif ihmallerden sorumlu degilsin. O
yuzden o kusur sorumlulugunun olaya etkisi konusu kast, agir ihnmal, hafif ihmal seklinde alt
bagliklara ayrilacak.

Roma Hukukunda bahsettigimiz tevdi hususu, adalet mekanizmalarinin yerlesmesinden
once dinin de hukukla i¢ ice olmasi sebebiyle, tapinaklarda yapiliyordu. Tevdi islemi orada
pontifexler, tapinaklar araciligiyla gergeklesiyordu. 1. dénemden hatirlayin, hani Roma
Hukukunun dinin etkisi altinda oldugu, pontifexlerin kontroli altinda oldugu dénemde, Borglar
Hukukunun bu alaninda bile etkilerini gormek mumkan.

Simdi ¢ok hizlica Borg¢lar Kanunundan acaba kanunun giinimuzdeki yaklagimi nedir, neler
var neler yok hizlica bir okuyalim. Borglarin ifasi bashgiyla ginimiz hukukunda. Borglarin
ifasi. Zaten kitabinizin bu bdlimunin anlatiminin ginimudz Borglar Kanunu sistematigine
uygun olarak modern Roma hukukgulari tarafindan dizayn edildigini sGylemistik. Yani Roma
Hukuku, bu bilgileri sistematik halde vermiyordu. Bunlarin hepsi var ama kazuistik olarak.
Mesela satis s6zlesmesi. Satici temerriide diserse ne yapilir, onu orada anlatmis. Kira
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sozlegsmesinde kiraci temerride duserse ne olur? Hepsini ilgili bashkta anlatiyor. Onu genel
olarak bu kisma modern hukukgular getirmigtir. 83. madde diyor ki:

"l. Sahsen ifa zorunlulugunun olmamasi

TBK-MADDE 83: Borcun, bizzat borg¢lu tarafindan ifa edilmesinde alacaklinin menfaati
bulunmadikcga borg¢lu, borcunu sahsen ifa etmekle yiikiimlii degildir."

Telefon faturasi 6demeye gidiyorsunuz. Alacakl agisindan 6nemli olan ne? Para,
telefon faturasinin miktari, bedeli. "Kimsiniz? Borcunu vereceginiz Kigiyle aranizdaki yakinlik
derecesi nedir? Kendi paranizla mi 6deyeceksiniz?" diye sormuyorlar. Eger alacakli agisindan
borglunun sahsi her zaman 6énemlidir derseniz para borcu da olsa ifa ettiginizde "Kimliginizi
gorebilir miyim? Bu telefon size mi kayith? Kendi telefon borcunuzu mu 6diyorsunuz?" diye
sormasi gerekiyor. Onemli degilse kim 6dedi, nasil 6dedi énemli degil. Bir ara annemin
faturasini 6deyecegim, fatura cikmiyor. Dedim herhalde annem ¢ok kullanmadi. Bazen taahhit
etmiyor.. Bir dahaki ay denedim yine fatura ¢ikmiyor. Dedim hani biraderim-var, .0 ddedi
herhalde. Benden dnce davrandi. Bir sonraki sefer ben 6deyeyim diye yine denedim, yine
fatura cikmiyor. Ama biraderimin 6demeye firsatinin olmadigi bir zamanda deneme
yapmistim. isler karisti, aradim "Sen mi ddedin?" dedim. "Yok abi, sen ddiyorsun diye
6demedim." dedi. "Ben de sen 6diyorsun diye 6demedim. Fatura da ¢ikmiyor." dedim. Birisi
odiyor. Merkezi aradim "Bdyle bir durum var. Hi¢ karsilastiniz mi bilmiyorum ama ben falan
kisinin-ogluyum. Telefon faturasi 6deniyor ama bunu biz 6demiyoruz. Bunu birisi 6diyor. Kim
oduyor?" dedim. "Bakayim." dedi. Baktl "Kredi karti ile 6édeniyor." dedi. "Kimin kredi karti?"
dedim. Sdyleyemez yani tabii. Simdi hem kisisel veri hem gizli veri ve saire hani. "Bir sekilde
kendisine ulasmam mimkin ma?" dedim. "Kartin sahibini de gbéremiyorum." diyor. Kartta
numaralar ¢inkl garpi ¢arpi ¢ikiyor ya bazi numaralar. 10 kisur ay 11 miydi 12 miydi neydi
para ddendi. Bekliyoruz bir sebepsiz zenginlesme talebini faturalarimizi 6dedi diye.-Yani ona
da kabulim. Simdi bizim degil bu 6deme. Odememiz lazim o da yok, hala duruyor. Bazen
kendi borcuma bakiyorum birisi de benim i¢in yapar mi diye. Yapmadi, kendimiz 6diyoruz.

Bu problemin-bdyle olmasinin, problem-degil belki ama, bunun bdyle olmasinin sebebi
nedir? Para borcu sahsen ifa gerekli degil ama bir konser verme borcunda sahsa ihtiyag var.
Simdi disinln, isim de verelim mesela Tarkan veya Orhan Abi ile konser verme hususunda
s6zlesme yapmissiniz. Arabanin kapisi aciliyor, iginden hoplaya ziplaya Tarkan'in inmesi
lazim, baskasi iniyor. O da hopluyor zipliyor ama 6yle hoplayamiyor. "Onun isi vardi, konser
vermeye ben geldim." diyebilir mi? Bu sahsen ifa edilmesi gereken bir edim. Bunu kendisi ifa
etmezse baskasinin ifasi ifa olmaz. Cinklu bu ahde uygun olmaz. Ahde uygun olmayan bir
edim de borcu sona erdirmeyecektir.

Borcun vakti gelmis, 6deme zaman! gelmis ise alacakli kismen ifayi reddedebilir.
Kismen ifayi kabul etmek zorunda degil. Bolinebilen- bolinemeyen borglar kisminda bundan
da bahsetmistim. Alacakli kismen ifayi kabul ederse "Tamam 500 liralik borcun 150 lirasini
o6duyorsun." dediginde borclunun borcu bitmiyor. Borclu, madem 6yle 500 liranin 150 lirasini
6demeyi teklif etti, borglu 350 liradan borgludur. Bu borg bitti ve saire diyemezsin. Bu da biraz
Usul Hukuku ile alakali olan kisim. 150 bari 6deyeyim demek 150 lira konusunda borclu
oldugunu kabul etmektir. Bunu 6demem diyemezsin diyor. Borcun ifa yeri konusunda madde
89 var:

"B. ifa yeri

TBK-MADDE 89: Borcun ifa yeri, taraflarin agik veya 6rtulu iradelerine gore belirlenir. Aksine
bir anlasma yoksa, asagidaki hukimler uygulanir;
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1. Para borglari, alacaklinin 6deme zamanindaki yerlegim yerinde,

2. Parga borglari, sé6zlesmenin kuruldugu sirada bor¢ konusunun bulundugu yerde,
3. Bunlarin disindaki bitiin borglar, dogumlari sirasinda borglunun yerlesim yerinde,
ifa edilir.

Alacaklinin yerlesim yerinde ifasi gereken bir borcun dogumundan sonra alacaklinin
yerlesim yerini degistirmesi sebebiyle ifa dnemli dl¢ide glglesmisse borg, alacaklinin énceki
yerlesim yerinde ifa edilebilir."

Bakin alacakhinin 6deme zamani diyor. Bu sebeple biz para borglarina da goéturilecek
bor¢ adini veriyoruz. Para borcu, alacakli elinde kahvesini icerken kapisina kadar giderek
Odenir. "Abi gel de sana borcumu vereyim." diyemezsin. Olmaz.

"2. Parcga borglari, sézlesmenin kuruldugu sirada bor¢ konusunun bulundugu yerde..."
Biraz 6nce dedik ya ben arkadastan bir kitabi aldim. O kitabi aldigimda teslim edecegim yer
nerede olur? Oradan aldim, gidecegdim oraya teslim edecegim.

"3. Bunlarin digindaki bitin borglar, dogumlari sirasinda borglunun yerlesim yerinde,

ifa edilir." Bakin yerlesim yeri diyor. Demek ki ikametgah, yerlesim yeri kavraminin borcun
odenecegi yer acgisindan, temerrit durumu acgisindan énemli bir etkisi var.

2. Ders
ifa Yerine Temlik (Datio in Solutum)

Evet, surada bir de datio in solutum kalmisti, onu da hemen anlatalim. Ondan sonra da
stipulatioda aralarda bir eksiklik kaldigint sdyledi arkadasiniz, onu da tamamlayip sonra
kaldigimiz yerden devam edecegim.

Dedik ya “Ben glzele giizel demem glizel benim olmadikca. ifaya ifa demem, ahde
uygun olmadikca.” Ahde vefadan bahsettik. Burasi yine onunla alakali. Bir kere yaptiginiz
edimin ifa sayilabilmesi i¢in bunun ahde uygun olmasi, baslangictaki o sartlari karsilayan bir
ifa tarzi olmasi gerekiyor. Eger siz borcun konusunu olusturan edimden farkh bir edimi
gerceklestirdiginizde yeni bir edim var ama bu edim burada konustugumuz edim degil. Bagka
bir sey veriyorsunuz diyorsunuz ki “Ben bunu getirdim. Yani ¢cantamda bu var.” Bu normalde
borcu sona erdirmez. Bdyle bir seyin dar anlamda verilmesi genis anlamda ifasi, yapmak,
facere edimiyle de birlikte genis anlamda. Clnkl sadece verme, dare edimleri degil, isin
yapilmasina iliskin edimin baska bir edimle karsilanmasi. En iyisi 6rnekten gidelim, karisacak
yoksa.

“‘Cantanizi tamir etmeyi taahhlUt etmistim ama yuksekten korkmaya bagsladim.
Kulagimda denge problemi oldu ve saire. O yuzden o kadar yuksege ¢cikmaktansa agaglarinizi
budasam olur mu onun yerine?” Bu sekilde sézlesmenin konusunu olusturan edimden bagka
bir seyi edim olarak sunmaniz durumunda alacakh bunu kabul etmek zorunda degil ve
dolayisiyla siz bunu ifanin gergeklesmemesi durumunda eski donemde kusursuz olarak
sorumlusunuz. Klasik dénemde duruma gore kusurlu kusursuz kesin olmayan sorumluluklar
s6z konusu. Custodia sorumlulugu var. Arada nezaret sorumlulugu ve saire. Bahsetmistik ama
lustinianus dénemine gelindiginde bdyle bir durumda kusurunuz yoksa ifa edememeden
sorumlu degilsiniz. Kusurumuz varsa da kusurunuz oraninda sorumlu olacaksiniz. Alacakli
derse ki "Ya, tamam hadi.” o ifa bitti artik, muhtemelen olmayacak. Onun yerine eldeki bir kus,
iki kustan iyidir. Madem burada bir teklifte bulundun getir, kabul ettim derse bdyle bir durumda
siz ifa sayllmayan bir seyi ifa yerine karsi tarafa veriyorsunuz. ifa sayiimayan, sayiimayacak
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bir seyi ifa yerine saymak. Veriyorsunuz karsi tarafa ifa yerine gecmek tzere. Bagka bir seyin
alacakliya verilmesine “datio in solutum” denir. Dar anlamda belki sadece dare bor¢lari igin
akla gelebilir ama aslinda sadece dare degil, facereyi de igine alan genis bir anlami vardir.
"Benim size 10.000 lira borcum vardi ama bu borcu 6deyemeyecegim. Onun yerine elimden
boyacilik da geliyor. Boyaci ihtiyacinizin oldugunu da duydum. 10.000 lira yerine evinizi
boyayayim mi?” Bakin dare yerine facere seklinde datio in solutum yapiyorsunuz. Tabi bu
baslangicta dare ile basladigi igin belki terminoloji ve saire filan olabilir ama daha sonraki
doénemlerde facereyi de igine alan glinimizde genisledigi igcin hikimlerin ona gore
dugunulmesi gerekiyor.

Bir saat veya araba teslim etme borcu yerine ¢ok guzel bir kiliciniz var onu vereyim
dediniz. Alacakh “Tamam.” derse borg¢ sona erer. Yapmis oldugunuz iglem ifa yerine gegen bir
seyi kargl tarafa vermektir. Eskiden buna benim égrencilik yillarimda kullanilan terminoloji ile
"ifa makamina temlik" kavrami kullanilirdi. Datio in solutum: Solutum : ifa.in : Makamina,onun
yerine. Datio : Temlik

Temlik deyince sanki béyle sadece ayni haklar; mulkiyetci, boyle fiziki; bunlarla
sinirliymis gibi bir anlam icerdiginden bu kavram daha genis ve daha iyi ifade eden kavramla
“‘ifa yerine gegen edim” olarak dénustu ve buglin o kullaniliyor. Bakiniz yeni bir edimde
bulunuyor. Dolayisiyla bu edim verme eylemine verme, verme eylemine yapma, yapma
eylemine verme ya da yapma eylemine yapma gibi farkli kombinasyonlar seklinde
gerceklesebilir. Alacakh kabul ederse bor¢ sona erer. Tabii bu durumda borcun sona erme
sekli de tartismali idi ekoller arasinda.

Ekollerden birisi, boyle bir ifa gergeklestiginde asil edimin yerine bagska  bir
gerceklestiginde bor¢ o anda kendiliginden hukuki olarak da ipso iure (hukuken, kanundan
dolayl) sona erer, diyordu. Diger ekol, birazcik daha klasik dislnen, birazcik daha kati
distinen bir ekol. Dedik ya kuralimiz: “ifayal/vefaya, ifa/vefa demem ahde uygun olmadikga”
Burada ahde uygun bir vefa var mi? Yok. Baska bir seye gerek yok. Dolayisiyla bu ifa olmaz.
ifa olmadigina gére borg, ipso iure (hukuk acisindan), lus Civile agisindan sona ermez. Bu ne
demek? Alacakli lus Civile'ye goére dava agma hakkina hala sahip. lyi de ben onun yerine
baska bir sey verdim. Olsun borg sona erdi mi? Ermedi. Sona ermedigine gore dava hakki hala
devam ediyor. Peki, bir actio ile bana dava acarsa ben ne yapacagim-davada? Alacaklinin
rizasiyla ben ona baska bir sey vermistim, deyip bu davayi puskirtecegim. Borcumu inkar
etmeyecegdim, yok demeyecegim ama 6dedim de demeyecedim. Clnkli o 6deme, 6deme
degil. Onun yerine bagka bir sey vermistim, diyecegim.

Bir de ifayl hedef tutan edim var. ifa yerine gegen edim degil. Tabi, ifa yerine gegen
edimde, benim size 10.000 lira borcum vardi. Dedim ki ”10.000 liram yok, baska sekilde 6deme
imkanim yok. Boyle giderse uzunca bir stire daha 6deyemeyecegim. Kolumdaki saati sana
vereyim gel bu borcu bitirelim sifirlayalim.” Baktiniz saat 5.000 lira, geri kalan 5.000. "Tamam
hadi.” dediniz. Aradaki meblag yari yariya, Ugte bir, beste bir bu 6nemli degil. Ben saati verdim
10.000 lira borcum ipso iure sona erdi. Birisinden saat siparis etmisim satici dedi ki: “O saatten
yok, getiremiyoruz.” Ya israr edeceksiniz; taahhut, ifa, tiketici haklari ve saire veya onun yerine
size su saati bir de su saati vereyim iki tane saat vereyim dedi. Bu sefer bir saat almaktan
vazgegcip onun yerine disuindinuz "Tamam" dediniz. Bu iki saatin toplami o saatin yarisidir,
iki katidir bunlar hig 6nemli degil. Teslimat yapildig1 anda, ifa gergeklestigi anda borg edimlerin
deger farki dikkate alinmaksizin sona erer. Taraflardan bir tanesi 6nceki duruma gore
kaziklanmistir veya misamaha gdstermistir, ne derseniz. Kabul diyor ki; edimin digerleriyle es
olup olmamasi gerekmiyor.

Hile varsa o ayri bir sey. Size 1.000 liralik saati 5.000 lira gibi gosterseydi zaten o hile
kismiyla ayrica degerlendirilecek. Ama burada ifay!r hedef tutan edimde diyorum ki "Sana
benim 10.000 lira borcum mu var?" Evet. Bilezigi ¢ikariyorum. "Kinyemi, kolyemi, gotur, bunu
sat alacagini buradan al." Bakin, yuzugu, kolyeyi, bilezigi teslim ettigim anda bor¢ sona erdi.
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Deseydim ki "Bu yuzigu ya da bilezidi al, bor¢ sona ersin." Tamam deseydi koluna taktigi
andan itibaren bor¢ sona ermigti. BOyle yapmadim. Bu ifa yerine gegen edim. Bunu kabul
etmedim. Dedim ki "Ben ifayl hedef tutan edim olarak aliyorum." Gittim, kuyumcuya bozdurdum
10.000 lira alacagim vardi bu 7.000 lira tuttu. Diyecegim ki "Verdigin bilezik 7.000 lira
tuttu,3.000 lira daha borcun var haberin olsun." Bakin hedef tuttugu icin hedefi ne kadar
10.000,3.000 agikta kalmaya devam eder. Ya da tersi: gittiniz 11.000 lira tuttu. Telefon
acacaksiniz veya bizzat gideceksiniz diyeceksiniz ki "10.000 lirayi gecti su fazla olan kismi
1.000 liray! iade ediyorum. Alacagimi aldim." ifayi hedef tutan edimde bu para gevirme
isleminin yapildigi anda ve oranda bor¢ sona ermis sayilir ama ifa yerine gecen edimde o
eshada borg sona erer edimler arasinda esitlik denklik ve saire aranmayacaktir. Var mi burada
anlasiimayan bir husus?

Ogrenci: Hocam bunun Latincesi ne?

Hoca : Burada daha ¢ok mandatum (vekalet s6zlesmesi) iligkisi var. Bunun 6zel bir adi yok
cunkl bu bir'vekalet s6zlesmesi. Turk Hukukunda da Roma Hukukunda da burada bir vekalet
s6zlesmesi var. Ben size o edimi, o esyayl gotirip paraya ¢evirme hususunda bir vekalet
veriyorum. Siz vekalet sdzlesmesini ifa ettiginiz anda ifa gerceklesiyor. ifa, vekaletin ifasina
bagli olan bir ifa s6z konusu.

Evet, simdi stipulatio ile ilgili olarak arkadaslar bazi eksik basliklar oldugunu soéyledi
ama tekrar donecegiz. Aslinda kefaletten bahsederken konumuzu ilgilendirdigi kismiyla ben
stipulatioyu anlattim. Simdi tekrar oraya git, tekrar buraya don yine tekrar oraya git... Su an
stipulatio ile ilgili eksik kisimlari tamamlamayacagim. Onu kefaletten dnumuzdeki hafta
bahsederken tamamlariz. Ben burada stipulatioyu niye énce anlattim? Burayi atladim ¢inki
bunun mantigina uygun olarak anlattigim icin geri gidip simdi oradaki verileri kullanacagim.
Nedir buradaki kullanacagim veriler? Bakiniz, devam ediyorum.

Yenileme (Novatio)

Borcu sona erdiren sebeplerden bir tanesi yenileme. Roma Hukukunda, hatta Turk
Hukukunda hatta eski hukukumuzda bir borcun sona ermesine sebep olan hususlarin bir
tanesi de yenileme. Nedir yenileme?

Bir aciyi dindirmenin en guizel yontemlerinden birisi nedir? Yeni bir.aci olusturmak. O
yeni aci oldugunda eskisi diner. Onu unutursunuz. Cok guzel bir 6rnek olmadi ama.

A ile B arasinda bir borg iligkisi var. Yeni bir borg iliskisi kuruyorum ikisinin arasinda
ama yeni borg iliskisini-kurmamizin amaci eski borg iliskisini kaldirmak, onu yerine getirmek.
Ben sizden 50 kilo bugday almigim, 20 tane yumurta vermisim. 10 kilo elma vermissiniz siz
bana, ben size 30 kilo armut vermisim tasima isi yapmisim. Bir siru iligki. Biliyorum, ben biraz
borcluyum ama tam olarak ne kadar nasil bor¢ hani bunlarin hepsini parayla ifade etmekte
zorlaniyorum. Diyorum ki "Eskiye bir siinger ¢ekiyorum. Eskiyi sifirlayalim. Ben gelecek sene
senin tarlani surecegim. Tohumu, bugdayi da bana ait, ekecegim. Tamam mi?" "Tamam." dedi
yeni bir borg iligkisi kuruldu. Peki bu borg iliskisini kurmamizin esas sebebi ne? Gegmiste
kurulan bir ya da birden fazla borg iligkisini silip oraya beyaz bir sayfa gekmek, aramizdaki
iliskiyi yenilemek. Yeni bir stati ortaya cikariyorsunuz. Bu da eski hukukumuzda, Nizam-i
Cedit'den hatirlayin lGtfen, yeni kelimesi, "tecdit" kavrami kullaniliyor: yenileme. Nizam-1 Cedit
yeni donem demekti zaten. Eski kanunda tecdit, yeni kanunda yenileme dedik ve Latincedeki
nova kelimesinden tiretilen novatio. ingilizcede "novation" diyorlar ya, yeni teknolojiler, yeni
teoremler ve saire, onlar da buradan geliyor.

Burada bu islemi yapmak suretiyle borcu yeniliyoruz ve eski bor¢ sona eriyor. Bizi
ilgilendiren kismi eski borcun sona ermesi ve ifa diginda borcun sona ermesi. Bakin ifa
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etmedigim halde eski bor¢ sona erdi. Peki yeni borcu nasil yapiyoruz? Yeni borcu kurarken ve
dolayisiyla eski borcu ortadan kaldirirken uyguladigimiz ydntem stipulatio. Yeni borcu
stipulatio kullanarak taahh(t ediyor ve yapmis oldugum stipulatio ile eski bor¢ veya borglar
ortadan kalkiyor. Dolayisiyla stipulatio bu anlamda eski borcu ortadan kaldiran bir yéntem
olarak kullaniimaktadir. Yine biraz dnce bahsetmis oldugum, hani stipulatioyla yapiimis, ortaya
¢ikmis olan bir borcun vadesinin degistiriimesi de aslinda bir nevi borcun yenilenmesi
mantidiyla degerlendiriimis olacak. Hatta gelecek sene géreceksiniz, mesela bir s6zlesmenin
yapilmasi sekle badliysa degistiriimesi de sonlandiriimasi da sekle baglidir. Bu da nasil
olacak? Vade sekil icerisinde yer almigsa tecil, biraz énce yazmistik, anlagsmasi sdézlesmenin
degistiriimesi anlamini tagir mi? Sézlesmenin degistiriimesi anlamini tagiyorsa bunun da yazili
veya resmi bir sekilde yapilmasi gerekir mi? Tum bunlarin mantigi bu yenileme. Yani, eski
borcu degistirme, ortadan kaldirma mantigiyla birlikte dederlendirilir. Burada bir husus var.
Eski borglarda, hani dedim ya, A ile B arasinda yeni bir borg iligkisi kurulur ve bu borg iligkisi
eski borcu ortadan kaldirmaktadir. Eski hukukumuzda, Mecelle'de de bir kural vardi. Ginimiz
hukukunda da gecerli aynisi..Burada mantik, Roma Hukukunda da gecerli hukukun genel
prensiplerinde. Séyle der Mecelle'de: "Asil sakit oldukta, fer'i dahi sakit olur." Bir asil, kok, ana
iliskisi diiserse ona bagli olan yan borglar, yan iliskiler de sona erer. Dolayisiyla agacin kékuna
kuruttunuz mu dallari da kurur zaten ona bagl olarak. Bir sebep sonug iligkisi var.

Eski borg iliskisinde kefil varsa, rehin varsa bakin bunlarin hepsi fer'i borglardir, asil
borca bagli. Biz yenilerini yapmak suretiyle asil borcu sona mi erdirdik? Evet ama eski asil
bor¢ sona ermedi. "Asil sakit oldukta, fer'i dahi sakit olur." Eski borgta kefalet diistli. Otomatik
olarak yeni borca intikal etmez. Cinkl eski kefil, eski borcun kefili. Beni yeni borcun konusu
ilgilendirmez ki. Ben onu bilmem ya da rehin, eski borgtan rehin edilebilen bir rehin, yeni bor¢
iliskisindeki ifa olacak mi, yapilabilecek mi ben bilmiyorum ki niye riske atayim. Dolayisiyla
yenilemeyle birlikte Roma Hukuku acisindan baktigimizda bu borcun yanindaki fer'i sona ermis
olmakta. Tabii taraflarin yenileme iradesinin kendilerinde mevcut oldugunu ifade ediyoruz.

Bakalim acaba glinimuz hukukunda bu konular diizenlenmis mi, nasil dizenlenmig?
Hizlica okuyacagim. Ayrintilara girmeyecegim. Diyor ki Yenileme 133. Madde:

“C. Yenileme
I. Genel olarak

TBK- Madde 133: Yeni bir borgla mevcut bir borcun sona erdiriimesi, ancak taraflarin bu
yondeki acik iradesi ile olur.

Ozellikle meveut borg icin kambiyo taahhiidiinde bulunulmasi veya yeni bir alacak senedi ya
da yeni bir kefalet senedi dizenlenmesi, taraflarin acik yenileme iradeleri olmadikga yenileme
sayllmaz."

" Yeni bir borgla mevcut bir borcun sona erdiriimesi, ancak taraflarin bu yondeki agik
iradesiile olur.” Animus novandi, biraz 6nce bahsettigim animus zihin unsuru demek. Zilyetlikte
de bahsedecegiz, fiili hakimiyet igin iki sart vardir: biri animus biri corpus. Dedigim gibi, belki
burada gorduniz zilyetlikte. Fiili hakimiyet iradesi olmadan zilyetlik kurulmaz. Birisi sizin
cebinize haberiniz olmadan uyusturucu koyuverse, bakin sizin hakimiyet alaninizda ama
bundan haberiniz yok, bilmiyorsunuz. Bu uyusturucunun sizin Uzerinizde bulunmasi bunun
sizin zilyetliginizde oldugu anlamina gelmez kural olarak. Tabii bunu ispatlayabildiginiz
takdirde. Ama tersi, sizin Ustunuzde, cebinizdeyse bunun sizin rizaniz disinda koyuldugunu
ispatlamaniz lazim. Ispatladiginizi kabul ediyoruz. Tartigmaya girmeyece@im. Animus o
anlamda oldukca 6nemilidir.
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Bir 6rnekten bahsedecegim. Kira sdzlesmesi yapiyorsunuz. Kira sézlesmesinden
dogan kiracinin bir kira bedeli 6deme borcu vardir degil mi? Ayrica ev sahibi bir sey daha
yapiyor bazen daha garanti olsun diye. Ne yapiyor? Depozitodan bagka. Her bir kira bedeli i¢in
senet aliyor. Simdi aslinda her bir kira bedeli igin senet almak, eger siz animus novandi sahibi
degilseniz kira sdzlesmesinden dogan kira borcunu ortadan kaldirmaz. Senet, bir stipulatio gibi
acikga kira sdzlesmesinde "Bu kira sdzlesmesinden dogan kira bedelleri senet verilmek
suretiyle senede baglanmistir." Yazmazsaniz kira sézlesmesinden bir kira borcu dogar.
Senetten bir bor¢ daha dogar. Siz kiray! 6dediginizde senedi aldiginizda senetten dogan
borcunuzu ifa etmissiniz demektir. Ayrica imza atip makbuz almazsaniz kira sdzlesmesinden
dogan kira borcu devam eder. Cunkl bdyle bir belgenin dizenlenmesinde her zaman bir
animus novandi aranmali. Bakin ama kira sézlesmesine yazarsaniz agikga o zaman bakacak
ki senetler var. Senetlerin niyeti kira bedeli. Senetler yok, senetlerin olmamasi ne demek? Bor¢
O0dendi, senedi iade ettim demek. Yorum kurallarindan bunu da ¢ikarmis oluyoruz. Bakin ne
diyor orada: "Ozellikle mevcut borg igin kambiyo taahhidiinde bulunulmasi, mevcut bir borg,
kira borcu icin kambiyo dahilinde, bir de senet imzalanmasi veya yeni bir alacak senedi ya da
yeni bir kefalet senedi dizenlenmesi taraflarin acgik yenileme iradeleri animus novandi
olmadikga yenileme sayilmaz." Hem Roma Hukuku hem Tirk Hukuku stipulationun buradaki
o ylce iligkinin novatio sayilabilmesi icin animus novandi'ye bagl olmasini ariyor. Eger bu
yoksa yapmis oldugu islemde borg var. Yeni bir bor¢ daha geldi yanina. iki tane borg oluyor.
Evet, ayrintiya girmeyecegim.

ibra (Acceptilato)

Diger bir borcu sona erdiren sebep acceptilato Latincesiyle, Turk Hukukundaki adiyla
ibra. Ibra, beraat kelimesiyle ayni kokten geliyor. Eski hukukumuzda, Roma Hukukunda ve
saire 6zel hukuk- kamu hukuku ayrimi olmadigi i¢in sugtan ve borgtan uzak olma anlaminda
kullanilir. Biz bunu Turkgede 6zel- kamu hukuku ayrimi oldudu icin degistirmisiz. Dolayisiyla
sucgtan kurtulmanin adi beraattir. Borgtan kurtulmanin adi da ibradir. Ayni kdkten gelmesine
ragmen kavramlarin niteligi degismis. Biri borgtan, biri sugtan uzak olmayi, korunmay ifade
ediyor.

ibra nedir peki? Alacakliyla borglu arasinda yapilan bir anlagsma ile borglunun
sorumlulugunun ortadan kaldiriimasidir. ifa yapilmazsa zaten ortadan kaldiracak. Buradaki
dikkat ceken husus, bor¢lunun borcunun ifa olmadan ortadan kaldiriimasidir. Bu da alacaklinin
alacagini elde etmeden borcundan vazgecmesi anlamina gelmektedir.

Roma Hukuku, o0 dénemde sekle bagh bir islem oldugundan dyle s6zle, kuru kelamla,
efendim "Tamam, hadi istemiyorum" seklinde basit bir ciimleyle borcun 6denmis sayilmasini
yeterli gérmemis ve isi biraz merasime baglamis. Isi ciddiye baglamislar. Clnki borcun
kurulmasinda da benzer bir merasim s6z konusuydu. Borcun sanal bir ifasi merasimi yapilir.
Sanal ifa, ifa ediyormus gibi. Hani kiglk cocuklar da- evcilik oynarken getirir "Sana kahve
yaptim." der. Fincan vardir, i¢i bostur. "Tamam, tesekkiir ederim." dersin. "icsene." der. Sana
mantiksiz gelir ama onun goénliin almak igin agzina géturirsin. iginde gay yok, kahve yok
ama agziniza goturmeniz gerekir. Burada da tabiri caizse benzer bir uygulama ile sanki borg
ifa edilmis gibi islemler yapilir ve bu sekil iglemleri de stipulatio ile gergeklesir. Borglu,
alacakhya sanal olan "Borcunu almig sayiyor musun? Almis kabul ediyor musun?" Seklinde
bir soru Uzerine alacakli da "Evet, ifa edilmis sayiyorum. Borcumu almis, kabul etmis
saylyorum." seklinde bir beyan ile karsilik verir. Belki daha sekle bagh olan merasimde de
sanal ifa seklindeki gibi olan stipulatio ile daha sonra uzunca bir sire gergeklestiriimis ve bu
sekilde borg ifa edilmeden ortadan kalkmis olmakta.
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Roma Hukuku, bunu bir ifa olarak kabul ediyor. Tlrk Hukuku da bunu bir ifa olarak
kabul ediyordu. Bugln de kabul ediyor ama hani dnceki kanunumuzda ibrayi genel olarak
kabul etmekle birlikte Bor¢lar Kanunu’nda ibraya iligkin bir diizenleme yoktur. Sebebi, terciime
yapilirken unutulmus. Dedik ya kodifikasyon galismalarinda olabilir bu. O yapti zannetmistir,
Oblrd yapmis zannetmistir. O sekilde kalmis. Ama doktrinde, her ne kadar kanunda olmasa
bile, bunun gibi bir duruma sebep oldugunu, dolayisiyla borcun ibra suretiyle de sona
erebilecedini s6zlesme serbestisi prensibi igcerisinde kabul edildigi ifade edilirdi. Buginki
hukukumuz yeni Borglar Kanunu bu eksikligi giderdi ve ibranin borcu sona erdiren bir sebep
oldugunu buraya acgikga yazdi.

"B. ibra

TBK-MADDE 132: Borcu doguran islem kanunen veya taraflarca belli bir sekle bagh tutulmus
olsa bile borg, taraflarin sekle baglh olmaksizin yapacaklari ibra sézlesmesiyle tamamen veya
kismen ortadan kaldirilabilir."

"Borcu doguran islem..." bakiniz, Roma'nin o eski tarihli dénemine de atif yapmakla
stipulatioyu zimni olarak hatirlamak suretiyle bir dizenleme. Yani stipulationun nasil yapildigini
anladiktan sonra kanunun bu sekilde dizayn edilmesinin felsefik temellerini de anliyorsunuz.
"Borcu doguran islem kanunen veya taraflarca belli bir sekle baglh tutulmus olsa bile..." yani
borcu doguran islem, sekle bagli bir islem olsa bile taraflarin sekle bagl olmaksizin yapacaklari
ibra sdzlesmesiyle tamamen veya kismen bor¢ ortadan kalkabilir. Bakin, islem sekle bagl olsa
bile bu islemden dogan borg sekilsiz olarak ispatlayabildiginiz takdirde ortadan kalkabilir. Bir el
hareketiyle bos ver diyebilirsiniz.

Borcunuz var. Zar zor éduyorsunuz. Cebinizdeki parayi c¢ikariyorsunuz, 200 lira
borcunuz var, bir 100 lira verdiniz. 50 lira veriyorsunuz. 30 lira veriyorsunuz. En son 20 lira
kaldi. Cebinize bakiyorsunuz, yok. Karsidaki ne diyor? Bos ver anlamina gelen el hareketini
yapiyor. Ne demek bu? "Tamam, 6nemli degil" demek. Bu simdi zimni olarak bile bir yaptiginiz
el hareketi bir icap. Tabii bu borclunun istegine de baglidir. Clinki ibra bir sézlesme. ifa
etmedigim halde borcumu sona erdiriyorsunuz. Size karsi neden mahgup olayim? Dolayisiyla
hi¢. kimse kendisini minnet altinda birakip. bu tir islemi kabul etmek zorunda degildir.
Karsidakinin "Borcu “istemiyorum. Tamam vazgectim." seklindeki beyani bor¢lu tarafindan
kabul edilmedikge ibra gerceklesmez. Roma Hukukunda ve Turk Hukukunda ibra bu anlamda
bir s6zlesmedir. Eski hukukumuzda s6zlesme olup olmadigi tartismaldir. Herhalde orada da
s6zlesme oldugu hususunun kabull isin 6zine, mantigina uygun olur. Tirk Hukuku bu
anlamda ibrayi sdzlesme olarak kabul eder. Cunkl her gérduguniuzde sizi - mahcup olarak
basini 6ne egip yuriumek istemezsiniz. Cunku yUklt bir borcu benden sildiniz. Bdyle bir seyi
kabul etmek zorunda degilim. "Siire ver, ddeyeyim. ifanin imkanini tani." diyebilirsiniz.

Def'i Yoluyla Borglarin Sona Erme Sebepleri (Ope Exceptionis)

Bir bagska hususumuz daha var. Onu da burada, kitapta 2. baslik aslinda ama burayla
baglantili oldugu icin burada bahsedecegim. Bakiniz, ister novatio deyin, isterseniz ifa,
isterseniz datio in solutum, isterseniz acceptilato. Yani buradaki ibra, bunlarin hepsinde ve
birazdan sayacaklarimizda bor¢ otomatik olarak ipso iure, hukuken sona erer. Ekoller arasinda
tartismali oldugunu sdylemistim biraz 6nce. Ekolun bir tanesi acceptilato durumunda ipso iure
sona ermez demisti ama diger ekolin goriusu galip oldu ve datio in solutumda dahi bor¢
hukuken sona erer. Bazen borg¢ hukuken sona ermez, bor¢ devam eder borgluya bir def’i
imkani tanimig olur. Alacaklinin dava agmasi durumunda bir talep hamlesi yapmasi
durumunda borglu "Ya borg benim. inkar etmiyorum ama hani, bdyle olmamasi lazim. Ben
bunu 6demem ¢unku...” gerekgesini yazabildigi bir def’i imkani sunulmustur kendisine.
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Mesela bunlardan bir tanesi zaman asimi. Zaman asimina ugramis borg sona erer mi?
Hayir. Zaman asimiyla borg hi¢bir zaman sona ermez. "Hak zail olmaz.” Eski hukuk prensibi
budur. GUinimiz hukukundaki kural da bdyle ¢ogunlukla. Hatta 50 yil énce var olan borcu
bugln bana ileri strdigunizde, dava agtiginizda ben bu borcu édersem bu bir ifadir ama bu
borcun zamani gegmis, "Odemiyorum" da diyebilirim. Clnk( kanun, iste 5 yil, 3 yil neyse bu
kadar slire gegmis olduktan sonra bunu talep edemezsin diyor. Bakin borg yok demiyor. "Bor¢
var inkar etmiyorum ama édemiyorum. Kanun bana édememe imkani sunmustu." demedigim
stirece bu borcu 6derim. Ama bdyle bir def'ide bulunursam yine borg sona ermez, eksik borg
haline gelir. Borg olarak alamaz. Karsidaki kisi "Ne bigcim adammigsin ya! Beni kandirmigsin,
beni mahgup ettin.” dedi. Vicdan yapip 2 ay sonra 6dediniz. Daha sonra adam "Manyak misin,
niye 6dedin? Sana zaten kanun 6dememe imkani tanidi.” deyince sinirlenip geri dava agip geri
talep etme imkaniniz yok. Cinkl yapmis oldugunuz édeme, bir 6deme, bir ifa. 10 yil da ge¢se
20 yil da gegse borg¢ ayakta durdugu igin yapmis oldugunuz édeme bir ifadir.

Cogunlukla ibra sbézlesmesi stipulatioyla yapildigindan, stipulatioyu ' yabancilar
yapmadigindan, yabancilarin da yapabilmesine imkan taniyan, ayni hedefe yénelik ama aynisi
olmayan bir baska s6zlesme ortaya ¢ikiyor. "Bana dava agmayacaksin tamam mi” anlasmasi.
“Pactum de non petendo” diyorlar buna Latincede. Dava agmayacagina iliskin bir anlagma.
2.Sinif Borglar Hukukunda Latincesiyle bu kavramlar geger. Aynen gecer. Aynisi Turk
Hukukunda da vardir. Bir gram degisiklik yok.

Bakiniz sizin sorumlulugunuzu oradan kaldirmiyorum. Ibra etmiyorum, borcu
silmiyorum. Yapacagim sey, dava acmayacagim konusunda size taahhutte bulunmak ve bu
konuda bir s6zlesme yapmak. Eder dava agarsam siz bu def’i imkanini ileri strerek actigim
davayi puskurtiyorsunuz ama bu borcun olmadigi anlamina gelmiyor. Borg tabiri caizse hangi
borca dénuslyor? Eksik borca déntismis oluyor. Borcun kendisi var ama davasi yok. Biraz
once zaman asimina ugramis edimler agisindan da borcun kendisi var ama zaman asimina
ugradigi icin davasi yok.

Roma Hukukunda litis contestatio (davanin tespiti) olarak eski borcu sona erdirdigini, o
davanin  tespit edildigi asamadan itibaren hakimin verecegi karara uygun davranma
yukimluligu haline doénustigunu daha once ifade etmistik. 1. donemde. Tekrar Uzerinde
durmayacagim. Vaktimizi iyi kullanmak adina takastan bahsetmek istiyorum daha énce.

Takas (Compensatio)

Compensatio, bakin trampa degil, malin malla degisimi degil. Takas mallar hususunda
olmaz. Takas, Borglar Hukukla alakalidir ve borcun borg ile karsilanmasini ifade eder. Ben
size 100bin lira vermisim, siz bana 50bin lira vermissiniz. Karsilikli borclarimiz var. Simdi ne
yapacagiz? Ben size 100bin lira 6deyecegim, siz bana 50bin lira mi 6deyeceksiniz yoksa ben
sadece size 50bin lira ddesem isimiz hallolur mu? iste buna takas adi verilir. Bunu
yapabilmeniz igin:

1. Takas olacak.

2. Bu borglar karsilikli olacak.
3. Muaccel olacak.

4. Ayni tiirden olacak.

Elmayla armudu toplayamadiginiz gibi gikaramazsiniz. Benim size 3 tane elma borcum,
sizin bana 5 armut borcunuza karsilik gelmez. ClnkU cinsleri farkli. Takas yapabilmek igin
ikisini de ortak, ayni tlr borca donusturebilirsiniz. 3 tane elma borcu simdi 1 kilograma
yakindan yaklasik 4 lira. 5 tane armut borcu 2 kilograma yakindan 7 lira. Cikardim, topladim 3
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lira borcum var. Ikisini ayni tiire dénistirirseniz takas olur ama farkl tiirlerden takas olmaz.
Takas, malla malin degisiminden degildir; o trampadir. O bir ayni akittir. Takas, borglar
hususunda karsilikli olarak gergeklesir. O ylzden bir hukuk 6égrencisi takas deyince malin
malla degisimini anliyorsa durum kétuddr. Sinavlarda da ¢ok sevdigimiz konulardan biridir,
surekli sorariz. Sormamiza ragmen, soracagimizi sdylememize ragmen 6grenciler maalesef
bu hataya duserler. Clinkl bu zamana kadar yerlesmis, hala da devam eden bir agiz aliskanligi
var. "Evle araba takas edilir." Evle arabay| takas edemezsin. Evle arabayi trampa edersiniz.
Eger bedelleri hususunda konusacaksiniz bedelleri takas edilir. Arabanin bedeli su kadardi,
evin bedeli su kadar. Bakin bu takas iglemidir.

Peki, bu nasil gerceklesebilir? Bu takas islemi kendiliginden mi gerceklesir yoksa bir
sb6zlesme mi? Bu bir hukuk politikasi meselesi. Roma Hukuku sekle bagh oldugu igin bunun
taraflar arasinda bir anlagsma ile, yani iki tarafinda rizasiyla gergeklesmesini. arzu etmis ve
demis ki: Takas yapilabilmesi icin taraflarin bu konuda anlagmasi lazim.

Eski hukukumuz, islam Hukuku, takas konusunda herhangi bir irade beyanina gerek
kalmaksizin, ipso iure, otomatik bir takas islemini kabul etmis. Glinimuz hukuku, takasi, tek
tarafli hukuki islemler arasina almis. Taraflardan bir tanesi takas beyaninda bulundugu anda
bu takas gerceklesir. Ama beyanda bulunursaniz. Beyanda bulunmazsaniz kendiliginden
takas gerceklesmez. Borglar Kanununda da baslangi¢ta, sonda vs. takas yapiimasindan
feragat etmeye iligkin diizenlemeler mevcut. Ozellikle taraflardan bir tanesinin korundugu kira
sozlesmesinde, kiracinin korundugu icin bazi yasaklayici hiikimlerin getirildigini gériyoruz. 3.
sinifta Bor¢lar Hukuku 6zel hikimlerde buna iliskin. cok ayrintidan bahsedilecek.

Birlesme (Confusio)

Alacakli ve borglu taraflarin birlesmesi. Bir kisi hem alacakh hem bor¢lu olamaz. Eger
borcun taraflari ayniysa alacakli, bor¢lu ayni kiside birlesirse borg sona erer. Klasik drnegi
vardir. Bir baba ogul, ikisi arasinda bir s6zlesme var. Birbirlerinden baska kimseleri yok:
Dolayisiyla baska mirasci da yok. Babanin odula ya da ogulun babaya borcu var. Baba 6imus.
Baba dliince miras kime kaliyor? Simdi, oglan babadan intikal eden miras sebebiyle hem
alacakli’hem de borglu oldu. Ayni anda bu ikisi artik birbiriyle birlesince Orhan Abi'nin de dedigi
gibi "hem care hem dertsin", sen hem dertsin hem de c¢aresin. Hem care hem dert ayni'anda
olur mu? Olmaz. Dolayisiyla bu borg iliskisi iki taraflilik sartini kaybettigi igin bor¢ sona erecek.

Haftaya kaldigimiz yerden devam edecegiz.

Ayse VILDAN
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